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Kéesolev aastaraamat, jirjekorras Uheteist-
kiimnes, iseloomustab Eesti majanduse rah-
vusvahelist konkurentsivoimet, selle tuge-
vaid ja ndrku kiilgi. Kasutatud on 2010. a
statistilisi andmeid ja 2011. a kevadel 14bi
viidud Eesti ettevottejuhtide kiisitluse tule-
musi. Aastaraamat tugineb Lausanne’i Juh-
timise Arendamise Instituudi (Institute for
Management Development, IMD) 2011.a
véljaandele “World Competitiveness Year-
book 2011”.

Aastaraamat annab Eesti lugejatele iilevaate
IMD projektis osalevate 59 riigi konkurentsi-
vOimest, tuues dra nende kohad vastavas
edetabelis ja konkurentsivoime indeksi esi-
kohal oleva riigi suhtes (II ptk). Pohjalikult
iseloomustatakse Eesti majanduse konku-
rentsivoimet, tehes seda vordluses teiste
Euroopa Liidu litkmesriikidega (III ptk).
Traditsiooniliselt antakse aastaraamatus tile-
vaade Eesti ettevottejuhtide hinnangust siin-
sele ettevotluskeskkonnale (IV ptk). Viimane,
viies peatiikk, annab iilevaate riigipoolsest
tegevusest (programmidest) Eesti majanduse
konkurentsivoime tostmisel 2011. aastal. See
peatiikk on koostatud Riigikantselei, Ettevot-
luse Arendamise Sihtasutuse (EAS) ja
KredEx'1 tootajate poolt. Lisaks tutvustatakse
majanduse arengut maailmas ja Eestis 2010.
aastal, mis oli aluseks 2011. a konkurentsi-
voime edetabeli koostamisel (I ptk).

2011. a arengud néitavad, et vaevalt suutsid
riigid véljuda maailma halvimast sdjajérg-
sest majanduskriisist, kui mitmed neist sei-
savad vastamisi uute viljakutsetega, suure
eelarvedefitsiidi ja kontrolli alt viljunud
vélisvolaga. Volakriisi oht on suurem
Ameerika Uhendriikides ja Euroopas, seal-
hulgas eriti Euroliidu riikides. Riikide ja

SISSEJUHATUS

pankadevahelise usaldamatuse kiire levimine
on pdhjustamas olukorra, kus maailm on
tritvimas jérjekordse languse suunas.

Uue kriisi oht on pannud maailma pingutama,
otsima viljapiisu kujunenud olukorrast. On
moistetud, et ritkide valisvola kontrollimatu
kasvu peamiseks pohjuseks on riikide ,,iile
voimete* elamine. Kutsudes volgadesse sattu-
nud riike ,kasinusele” vdime aga sattuda
olukorda, kus sellega vihendame rahvusva-
helist ndudlust ja suurendame veelgi uue
majanduskriisi ohtu. Tdnaseks on joutud
jéreldusele, et kokkuhoiuga késikdes peak-
sid riigid tegema maksimaalseid pingutusi
oma konkurentsivdime tdstmiseks. See on
ainuke tee, mis viib ndudluse tousule, seda
ka tingimustes, kus eelarve (riiklikud) inves-
teeringud vihenevad.

Eesti kogemused néitavad, et riigi finants-
majandusliku stabiilsuse tagamiseks on
koige tdhtsam riigieelarve jatkusuutlikkus ja
avaliku sektori moddukas volakoorem. Suu-
resti on nende tingimuste tditmine voimalik
tasakaalus jooksevkonto puhul, mis oma-
korda aga eeldab riigi ekspordisuutlikkust
ja korget konkurentsivoimet. Seetdttu on
Eesti majanduspoliitika peaiilesanne jitkata
majandusstruktuuri  kujundamist. See on
kindlaim tee jitkusuutlikuks majanduskas-
vuks, korgeks toohodiveks, aga ka iilemaa-
ilmses véartusahelas iilespoole litkumiseks.

Euroopa Liidu liikmesriikide majanduste
viljakutsed jargmisel 10 aastal on sarnased
Lissaboni strateegias toodutega, kuid vota-
vad arvesse seda, et volakriis on muutnud
EL riikide olukorra raskemaks. Eesti jaoks
tahendab Euroopa 2020 strateegia senisest
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suuremat koost6dd ja koordinatsiooni litkkmes-
riikkide vahel. See tuleb meile aga kindlasti
kasuks, kuna Eesti majanduse areng sdltub
suuresti EL riikide edust.

OECD definitsiooni kohaselt iseloomustab
riigi rahvusvahelist konkurentsivoimet tase
(miér), mis niitab kui palju ritk suudab vaba-
des, turumajanduslikes tingimustes toota
kaupu ja teenuseid, mis vastavad valistur-
gude noduetele, samaaegselt suurendades
oma elanike sissetulekuid (nimetatakse ka
riigi miitigi- voi ekspordivdimeks). Lisaks
sellele viljendab riigi konkurentsivdimet
selle atraktiivsus ettevotluse asukohana ehk
vilisinvesteeringute saamisvoime.

Olgu maérgitud, et IMD kasitlus riigi konku-
rentsivoimest on monevorra laiem — piili-
takse vastava reitingu arvutamisel saada
kdikehaaravat pilti tingimustest, mis riigis
valitsevad ettevotete arengu seisukohalt.
Teiste sonadega — IMD riikide rahvusva-
helise konkurentsvéime reiting néitab,
kuidas riigid loovad ja sdilitavad kesk-
konda, mis annab konkurentsijéudu nen-
de ettevitetele.

Kéesolev aastaraamat, nagu eespool mérgi-
tud, tugineb Lausanne’i Juhtimise Arenda-
mise Instituudi uuringutele. Nende poolt
arendatud metoodika riikide rahvusvahelise
konkurentsivoime hindamiseks on leidnud
laialdast rahvusvahelist tunnustust. Metoo-
dika tugevuseks on riikide konkurentsivoime
laiapohjaline hindamine. See néeb ette
enam kui 300 niitaja arvesse vOtmist iga
riigi kohta, millest 2/3 on statistiline ja 1/3
hinnanguline (kiisitlus) informatsioon. Kogu
sisestatav informatsioon t60deldakse, kasu-
tades selleks variatsioonanaliilisi voimalusi.

Kéesoleva viljaande kasutajatena on silmas
peetud valitsusasutusi, ettevotete liitusid,
ettevotete juhte ja kdiki teisi inimesi ja insti-
tutsioone, kes on seatud hea seisma Eesti
rahvusvahelise konkurentsivdime eest.

Viljaanne peaks kasulik olema ka Eesti in-
vestoritele, eksportodridele iilevaate saami-
seks Euroopa Liidu litkmesriikide majandu-
sest ja sealsest ettevotluskeskkonnast.

Aastaraamatu rahastajateks on Ettevotluse
Arendamise Sihtasutus ja Riigikantselei,
kes soovivad sellega panustada Eesti ette-
votete ekspordivoime arendamisse.

Eesti on viike, kuid ambitsioonikas riik, kes
teeb suuri pingutusi oma konkurentsivoime
tostmiseks ja majanduslikult arenenud riikidele
jérele joudmiseks. Sooviks, et kiesolev aasta-
raamat innustaks ja toetaks neid pingutusi.



EESTI RAHVUSVAHELINE KONKURENTSIVOIME 2011

1. MAJANDUSE ARENG 2010. AASTAL

1.1. Maailmamajanduse iseloomustus’

2010. aasta oli iileilmsele majandusele suh-
teliselt kiire kasvu aasta. Rahvusvahelise
Valuutafondi (IMF) hinnangul kasvas ma-
jandus 2010.a 5% (2009. a langes 0,5%).
Regiooniti oli majanduskasv endiselt eba-
ithtlane, arenenud riigid jdid kasvutempo
poolest selgelt alla arenevatele riikidele.
Arenenud riikides oli SKP kasv hinnanguli-
selt 3%, arenevates riikides seevastu 7,3%.
Hiina majanduskasv oli koguni 10,3%
(1,1% kiirem kui 2009. a). Kesk- ja Ida-
Euroopa riigid said majanduslangusest jagu
ning nende SKP kasvas 4,2%. Jaapanis kas-
vas SKP 3,9%, USA-s 2,8% ja euroalal 1,7%.

Kuigi majandus kasvas kiiresti jdi to6hodive
kasv suhteliselt tagasihoidlikuks. Toopuu-
dus oli Ameerika Uhendriikides 9,6%, euro-
alal 10% ja Jaapanis 5,1%.

Inflatsioonisurve jéi aasta kokkuvdttes ena-
mikus arenenud riikides moodukaks, kuid
hakkas teisel poolaastal energia ja toidu-
ainete hindade kiire kasvu tottu tousma.
Arenenud riikides tervikuna kiirenes inflat-
sioon 0,1%-1t 1,6%-le ja arenevates riikides
5,2%-1t 6,2%-le. Nditeks toornafta hind
kasvas 22% ja kulla hind tdusis iile 1400
USD untsist ehk 30%. Rahaturu intressi-
maérad olid 2010. a madalad.

Suuremate majanduspiirkondade kohta vdib
lisada jargmist:

Ameerika Uhendriikide majandus sai
majanduslangusest (2009. a) iile ning SKP
kasvas 2,8%. Eratarbimise panus (4,1%) jdi
seejuures suhteliselt norgaks, kuna to6hoive
kasv jéi oodatust viiksemaks. Viliskauban-

"IMF ,,World Economic Outlook* aprill 2011 ma-
terjalide alusel

duse panus oli negatiivne: import iiletas
eksporti. Toostustoodang kasvas aastaga
5,9%. Toopuuduse tase alanes 9,9%-It aasta
alguses 9%-le aasta ldopus. Jooksevkonto
puudujadk suurenes 3,5%-ni SKP-st.

Jaapani majandus elavnes 2010. aastal
joudsalt: SKP kasvas 4,3% (eelmisel aastal
langes 6,3%). Majanduskasvu peamine alli-
kas oli ekspordindudlusel tuginev todstus-
toodangu kiire kasv — 4,9%. Sisendudlus on
Jaapanis olnud suhteliselt ndrk juba mit-
meid aastaid ning ka 2010. aastal jii jae-
miiligi aastakasv negatiivseks. Todpuudus
piisis aasta jooksul vahemikus 4,9-5,3%.
Majanduse elavnemisest hoolimata piisis
Jaapanis deflatsioon, ehki aasta 10puks
joudsid tarbijahinnad ligikaudu samale tase-
mele kui 12 kuud tagasi.

Euroala majandusaktiivsus 2010. aastal taas-
tus — aasta SKP kasvuks kujunes 1,7%, ja
seda tédnu ekspordi kasvule. Inflatsiooni aasta-
tase oli 1,6%, kuid detsembris ulatus hinna-
tous (aasta vordlusest) juba 2,2%-ni. Madal
baasintressiméér (1%) aitas kaasa laenuint-
ressimddrade alanemisele ning krediidipakku-
mise elavnemisele. Aastat iseloomustavad
suured muutused euroalal riigivdlakirjade
turul. Mitme euroala riigi volakirjade int-
ressierinevused Saksamaaga vorreldes tou-
sid rekordtasemele ning Euroopa Kaskpank
kéivitas volakirjade ostuprogrammi.
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1.2. Eesti majanduse liihililevaade

Mailetatavasti osutus 2009. aasta Eestile ras-
kemaks kui prognoositi, 2010. aasta kohta
vOib Oelda aga vastupidist — see oli parem
kui aasta alguses arvati (kardeti). Tdna saab
radkida 2,3%-lisest majanduskasvust, rekordi-
lisest ekspordikédibest, positiivsest jooksev-
kontost, toostustoodangu méirgatavast suu-
renemisest, pangalaenu jddgi vdhenemisest,
vélisturistide rekordarvust jne. Kd&ik see
annab piisavalt alust nimetada 2010. aasta
majanduse elavnemise aastaks.

Positiivsete arengute korval iseloomustab
2010. aastat aga ka endiselt range eelarve-
kulude kokkuhoid, suur todpuudus, arvestatav
tarbijahindade kallinemine jm. Niiiid kdi-
gest 1dhemalt.

Sisemajanduse koguprodukt (SKP) kas-
vas 2010. aastal piisihindades 2,3% ja moo-
dustas jooksevhindades 14,53 mld eurot
(kasv 0,5 mld eurot). Majandusharude 15i-
kes olid lisandvéirtuse peamisteks kasvu-
mootoriteks tootlev todstus, energeetika ja
finantsvahendus. Kvartalite ldikes arenes
SKP tousujoones: I kvartal — langus 4,2%,
II kvartal — tdus 2,5%, III kvartal — tous
4,5% ja IV kvartal — tdus 6,0% (vOrreldes
eelmise aasta sama perioodiga).

SKP arvestus tarbimise meetodil niitab, et
2010. aastal suurenes vilisnoudlus, kuid
sisendudlus jéi praktiliselt eelmise aasta tase-
mele, sedagi vaid varude kasvu toel. Eratar-
bimiskulutused véhenesid 1,8% (2009. a
-16,1%) ja investeeringud 9,0% (2009.a
-38,0%). Investeeringute osakaal SKP-s lan-
ges teist aastat jdrjest ja moodustas 2010.
aastal 18,8% (2008. a 29,7%, 2009. a 21,5%).
Eratarbimise osakaal moodustas 50,6%, mis
on 1,4%-punkti vihem kui 2009. aastal.
Avaliku sektori 1dpptarbimiskulutused olid
20,9% SKP-st.

T66hGive langus, mis kestis ligi kaks aastat,
16ppes 2010. a II kvartalis, mil hdive suurenes
I kv suhtes 0,9%. Hdive taastumine jétkus
ka III ja IV kvartalis ning IV kv oli hdive juba
2,1% suurem kui aasta varem. 2010. aasta
keskmine hodivatute arv oli siiski vaid 571

tuhat inimest ehk 25 tuhat inimest vihem kui
2009. aastal. Mitte-aktiivseid 15-74 aastasi
inimesi (Oppijad, pensionirid, kodused, heitu-
nud) oli 348 tuhat, mis on sama kui 2009.
aastal. Kdige rohkem, ligi 30 tuhande ini-
mese voOrra kasvas hdive toOstuses, joudes
aasta 10puks peaaegu (buumiaegsele) 2007. a
tasemele. TOOtuse maar alanes kogu 2010.
aasta jooksul, saavutades madalaima taseme
(13,6%) IV kvartalis. 2010. a keskmine t60-
tute arv oli 116 tuhat inimest, mis on 21
tuhande inimese vorra rohkem kui 2009.
aastal ning moodustas 16,9% t60jOust
(2009. a 13,8%). Tootus meeste hulgas oli
jéatkuvalt suurem kui naiste hulgas, kuid vahe
aasta jooksul vihenes. Pikaajaliste (lile aasta)
tootute osakaal todtute hulgas langes IV
kvartalis 49%-ni (oli III kv 53%).

Tarbijahinnad tousid 2010. aasta keskmi-
sena 3,0% (2009. a deflatsioon 0,1%), see-
juures I kvartalil 0,3%, II kvartalil 3,2%, III
kvartalil 3,3% ja IV kvartalil 5,2% (aasta
vordluses). Tarbijahinnaindeksi suurimateks
mdjutajateks olid mootorkiituse 20,1%-line,
elektri-, soojusenergia ja kiitte 6,9%-line
ning toidu- ja mittealkohoolsete jookide
3%-line kallinemine. 2010.a detsembris
vorreldes 2009. a detsembriga olid kaubad
7,2% ja teenused 3,2% kallimad. Kaupade
ja teenuste administratiivselt reguleeritavad
hinnad tdusid aastaga 8,6% ja mittereguleeri-
tavad hinnad 4,8%. Inflatsiooni oodatust
kiiremat kasvu pohjustas suuresti toorme-
hindade kallinemine rahvusvahelistel tur-
gudel.

Kaupade eksport kasvas 2010. aastal 35%
ning ulatus nominaalhinnas 8,75 mld euroni,
iiletades senise rekordi, mis oli 2008. a 8,47
mld eurot. Ekspordi tdus (vorreldes 2009.
aastaga) algas juba I kvartalis, kuid tdelise
hoo sai tous sisse teisel poolaastal. Kvartalite
16ikes oli ekspordi kéive jargmine: [ kv — 1,78
mld eurot, II kv — 2,07 mld eurot, III kv —
2,26 mld eurot ja IV kv — 2,65 mld eurot.
Detsembris kasvas eksport eelmise aasta
detsembri suhtes 67%. Ekspordi kiiret kasvu
vedasid masinad ja seadmed, mida miitidi
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vélisturgudele aasta varasemaga vdrreldes
1,6 korda rohkem. Selle grupi kaupadest
olid suurema osatihtsusega mobiilside-
seadmed ja isoleeritud elektrijuhtmed. Ligi
poole vorra kasvas aastaga puidu ja puidu-
toodete ning metallide ja metallitoodete vélja-
vedu. Ekspordi peamised sihtriigid olid endi-
selt Soome (17% kogu ekspordist), Rootsi
(15,7%), Lati (9,7%) ja Venemaa (9,0%).
EL27 osa Eesti ekspordis oli 69%. Riikide
16ikes oli ekspordi kasv kdige suurem Rootsi
(68%) ja Soome (24%). Need olid ka riigid
kuhu Eesti eksport kriisi aastatel kdige roh-
kem vidhenes. PShjus on selles, et olulise
osa Eesti kaubavahetusest Soome ja Rootsiga
on tdOstusharusisene ja sdltub nende riikide
ekspordist kolmandatesse riikidesse. Eesti
tootleva toostuse ettevotted eksportisid oma
toodangust esialgsel hinnangul iile 70%,
mis on koigi aegade parim tulemus. Osali-
selt tulenes see madalast sisendudlusest.

Kaupade import moodustas 2010. aastal
9,24 mld eurot, iiletades 2009. a taseme 27%
vorra. Vorreldes rekordilise 2007. aastaga on
kaupade import 19% viiksem, seda eelkdige
ndrga sisendudluse tottu (ndudlus on véhe-
nenud nii tarbekaupade kui ka kapitalikau-
pade osas). Nii nagu eksport, kasvas ka im-
port kvartalist kvartalisse: I kv — 1,95 mld
eurot, IT kv — 2,25 mld eurot, IIT kv — 2,35
mld eurot ja IV kv — 2,69 mld eurot. Valdav
osa kaupadest imporditi Euroopa Liidust —
kokku 7,39 mld euro eest ehk 80% kogu
impordist. Kaupade import kasvas 2010.
aastal aeglasemalt kui eksport, mille tule-
musena kaubavahetuse defitsiit taas (nagu
ka 2008. ja 2009. a) vdhenes. Viliskauban-
duse puudujiék oli 0,52 mld eurot (rekordi-
lisel 2007. aastal 3,41 mld eurot). Suurim
negatiivne bilanss oli Eestil keemiatoodete
osas (341 mld eurot) ja suurim positiivne
bilanss puidu ja puidutoodete kaubavahetu-
ses (538 mld eurot).

Teenuste bilanss oli 2010. aastal tradit-
siooniliselt positiivne, eksport moodustas
3,40 mld eurot ja import 2,09 mld eurot.
Teenuste positiivne bilanss korvas kauba-
vahetuse puudujdédgi ning teist aastat jérjest
oli jooksevkonto saldo positiivne — 0,51
mld eurot ehk 3,6% SKP suhtes.

Palkade langusele 2009. aastal (-5,2%)
jérgnes 2010. aastal vdike tdus, mis aga ei
viinud palkasid kriisieelsele rekordtasemele
(2008. a 825 eurot). Jittes korvale palga-
languse sotsiaalse kiilje, voib palkade mdo-
dukat alanemist hinnata kui to6turu paind-
likkuse nditajat, mis aitas leevendada ette-
votete finantsraskusi. Aasta keskmiseks bruto-
palgaks kujunes 792 eurot, mis tdhendab, et
palgad suurenesid 1,0%. Hinnatdusu arves-
tav reaalpalk langes 1,9%. Tegevusalade
16ikes olid kdrgemad palgad IV kvartalis:
finantsvahenduses 1338 eurot ja IT-sektoris
1305 eurot. Kdige madalamad palgad olid
toitlustus ja majutussektoris — 506 eurot.

Buumi ajal hoogsalt paisunud laenuturg
kahanes teist aastat jéarjest. 2010. aasta 10puks
oli laenujddk véhenenud 15,6 mld eurolt
(2009. a) 14,8 mld euroni ehk 5,5%. Aasta
teisel poolel laenuturg elavnes. Lisaks lae-
nude tagasimaksmisele kasvasid elanike ja
ettevotete hoiused pankades, ulatudes aasta
16puks 10,5 mld euroni, sellest elanike sdis-
tud moodustasid 4,2 mld eurot (kasv aastaga
7,5%). Tavatult suur on tdhtajatute hoiuste
osakaal, kuna pankade intressimdirad piisi-
vad madalad.

Kinnisvaraturg, pérast 3 aastat kestnud
langust, 2010. aastal monevdrra elavnes:
notariaalselt tdestatud kinnisvaratehingute
arv tousis 18,4% ja tehingute kogumaksu-
mus 6,6%. Kokku sdlmiti 2010. aastal 31,4
tuhat ostu-miitigi tehingut kogumaksumu-
sega 1,23 mld eurot. Keskmine kinnisvara-
tehingu maksumus oli 39,2 tuhat eurot.
Vordluseks olgu mirgitud, et buumi ajal
(2006) solmiti 62,8 tuhat tehingut ja nende
koguviirtus oli 4,8 mld eurot (keskmine
maksumus 76,7 tuhat eurot).

Ariettevotete tegevust 2010. aastal ise-
loomustavad jargmised andmed: tOOstus-
toodang (mahuindeks) kasvas 20,8%, kau-
pade jaemiik (mahuindeks) langes 3,0%,
omal joul tehtud ehitustddde maksumus
vahenes 15%. Jadb veel lisada, et makse-
bilanss oli negatiivne (-831,3 mln eurot) ja
riigieglarve viikeses iilejadgis (8 mln eurot).
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Rahvusvahdliste reitinguagentuuride hin-
nangud Eestile (seisuga 3. detsember 2011. a)

¢ Rahvusvaheline konkurentsivdime
reiting (Institute for Management Develop-
ment, Lausanne)

33. koht 59 riigi arvestuses. Reiting iseloo-
mustab Eesti ettevotluskeskkonda, ekspordi-
vOimet, avatust, infrastruktuuri arengut.
Vorreldes aasta varasemaga on reiting iihe
koha vorra tdusnud.

e Globaalne konkurentsiviime reiting
(World Economic Forum, Geneva)

33. koht 142 riigi vordluses. Reiting ise-
loomustab riigi voimet tagada jatkusuutlik
majanduskasv keskpikal perioodil. Tugineb
informatsioonile, mis iseloomustab riigi
arengufaasi soltuvalt sellest, kas areng toimub
ressursside, tehnoloogia vOi innovatsiooni
baasil. Vorreldes aasta varasemaga on reiting
jaénud samaks.

e Rahvusvaheline inimarengu indeks
(URO)

34. koht 187 riigi edetabelis. Indeks arves-
tab elanike haridustaset, eluiga, majanduse
arengutaset jne. Vorreldes eelmise aastaga
jéi samaks.

e Rahwusvaheline majandusvabaduse
indeks (The Heritage Foundation)

14. koht 179 riigi vordluses. Hindamise alu-
seks on kaubanduspoliitika, riiklik sekku-
mine, rahanduspoliitika, musta turu osakaal
majanduses jne. Vorreldes moddunud aas-
taga on Eesti koht jddnud samaks.

10

e Rahvusvaheline pikaajaliste valiskohus-
tuste taitmise voimet iseloomustav reiting
(Standard & Poors)

Reitinguagentuur Standard & Poor’s (S&P)
tostis Eesti riigireitingut tihe astme vorra
tasemelt A— tasemele A, reitingute vilja-
vaade jdi stabiilseks. Aluseks on riigis 1dbi-
viidud struktuurireformid, otseinvesteeringute
maht, fiskaal- ja rahapoliitika. Reiting “A”
tdhendab, et ritk on tdiesti usaldusvéirne.
2011. a augustis tosteti Eesti riigireiting
tasemele AA-.

e Rahvusvaheline korruptsiooni indeks
(Transparency International)

29. koht 183 riigi edetabelis. Esikohal olevas
riigis on korruptsioon véikseim. Aastaga on
Eesti positsioon 3 koha vorra halvenenud.

¢ Rahwusvahelineinfotehnoloogia indeks
(World Economic Forum)

26. koht 138 riigi vordluses. Aluseks on IT
kasutamine riigi majanduse edendamisel.
Vorreldes aasta varasemaga on Eesti iihe
koha vorra langenud.

e Turismi konkurentsivdime indeks
(World Economic Forum)

Eestile kuulub 139 riigi hulgas 25. koht. In-
deks votab arvesse riigis valitsevat turvali-
sust, transpordi- ja IT infrastruktuuri, loo-
dus- ja kultuuriressursse, tervishoiu- ja hii-
gieenitingimusi jne. Viimase aastaga on
Eesti koht samaks jadnud.
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2. RIIKIDE RAHVUSVAHELISE KONKURENTSI-
VOIME HINDAMISE TULEMUSED

2.1. Riikide tildine paremusjarjestus

IMD World Competitiveness Yearbook
2011 sisaldab 59 riigi konkurentsivdime
hindamise tulemusi. Vorreldes eelmise aas-
taga on riikide arv iihe vOrra suurenenud,
lisandus Araabia Uhendatud Emiraadid
(AUE). Konkurentsivdime hindamisel kasu-
tati valdavalt 2010. a statistilisi andmeid ja
2011. a alguses koikides osavotvates riikides

1dbi viidud ettevotte-juhtide kiisitluse tule-
musi. Aastaraamatu iildedetabelis on toodud
koigi 59 riigi jdrjestuses (kohad) ja nende
konkurentsivoime indeks (%), mis on leitud
riigi  konkurentsivdime nditaja (kogutud
punktid) jagamisel esikohal oleva riigi vas-
tava néditajaga. Alljargnevas tabelis on meie
poolt lisatud eelmise aasta tulemused.

Riikide rahvusvahelise konkurentsivdime 2011. aasta Uldedetabel

Riik 2011 2010

koht tulemus koht tulemus

(Hongkong = 100) (Singapur = 100)

Hongkong 1 100,0 2 99,4
USA 1 100,0 3 99,1
Singapur 3 98,6 1 100,0
Rootsi 4 94,1 6 90,9
Sveits 5 92,6 4 96,1
Taiwan 6 92,0 8 90,4
Kanada 7 90,8 7 90,5
Katar 8 90,2 15 83,8
Austraalia 9 89,3 5 92,2
Saksamaa 10 87,8 16 82,7
Luksemburg 11 86,5 11 86,9
Taani 12 86,4 13 85,6
Norra 13 86,3 9 90,0
Holland 14 85,7 12 85,6
Soome 15 84,4 19 80,0
Malaisia 16 84,1 10 87,2
Israel 17 81,6 17 80,3
Austria 18 81,6 14 84,1
Hiina 19 81,1 18 80,2
Suurbritannia 20 80,3 22 76,8
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Riik 2011 2010

koht tulemus koht tulemus

(Hongkong = 100) (Singapur = 100)

Uus-Meremaa 21 79,8 20 78,5
Korea 22 78,5 23 76,2
Belgia 23 77,6 25 73,6
lirimaa 24 77,1 21 78,1
TSiili 25 76,8 28 69,7
Jaapan 26 75,2 27 72,1
Tai 27 74,9 26 73,2
Araabia Uhendemiraadid 28 73,2 - -
Prantsusmaa 29 71,4 24 74,4
TSehhi 30 71,0 29 65,4
Island 31 70,8 30 65,1
India 32 70,7 31 64,6
Eesti 33 68,3 34 62,6
Poola 34 66,9 32 64,5
Hispaania 35 66,7 36 58,8
Kasahstan 36 66,2 33 63,4
Indoneesia 37 64,6 35 60,7
Mehhiko 38 64,0 47 51,5
Targi 39 63,8 48 51,1
Portugal 40 63,8 37 57,1
Filipiinid 41 63,3 39 56,5
Itaalia 42 62,8 40 56,3
Peruu 43 62,7 41 54,2
Brasiilia 44 61,0 38 56,5
Leedu 45 60,2 43 54,1
Kolumbia 46 59,8 45 53,9
Ungari 47 58,9 42 54,1
Slovakkia 48 58,6 49 51,1
Venemaa 49 58,4 51 49,3
Rumeenia 50 57,5 54 47,5
Sloveenia 51 56,9 52 48,7
Léuna-Aafrika Vabariik 52 56,9 44 54,1
Jordaania 53 55,2 50 49,6
Argentiina 54 54,7 55 46,9
Bulgaaria 55 53,6 53 47,8
Kreeka 56 51,9 46 52,3
Ukraina 57 51,5 57 39,9
Horvaatia 58 49,4 56 40,1
Venetsueela 59 35,3 58 28,0

12
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Toodust ndhtub, et Eesti on IMD 2011. a ede-
tabelis 59 riigi vordluses 33. kohal ning vor-
reldes eelmise aastaga tousnud iihe koha
vorra. Eesti on moddunud Poolast ja Kasahs-
tanist ning meist on ettepoole asetunud AUE,
kes varem IMD projektis ei osalenud. Eesti

konkurentsivoime indeks (esikohal oleva riigi
suhtes) on aastaga tdusnud 62,6-1t 68,3-le.

Eesti konkurentsivdoime positsiooni muutu-
mist perioodil 2002-2010 néitab jargmine
joonis:

Eesti konkurentsivbime positsioon 2002. - 2011. a
1
5 1 sn 0. 6509% ©684% g670 (1A% T43%  69,7% . .. 683% 80%
63,4% K — 62,6% 62,6%
10 + XK X —X
X X X -+ 60%
15 +
20 1 26 1 40%
25+ 71
30 —O=Eesti koht T 20%
35 + —X=% esikohal oleva riigi tasemest
‘ ‘ ‘ ‘ 331 0%
koht 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Jooniselt néhtub, et kdrgeim koht IMD ede- e Kiesoleva aasta edetabeli suurimad

tabelis oli Eestil 2006.a (19.) ja korgeim
konkurentsivoime nditaja (74,3% USA suh-
tes) 2007. aastal. Olgu maérgitud, et nendel
aastatel oli konkurentsivdime arvestamise
aluseks vastavalt 2005. a ja 2006. a statisti-
lised andmed, mil Eesti majandusolukorda
iseloomustas kdrgkonjunktuur (kinnisvara-
buum).

2011. a tldedetabeli pdhjal saab teha veel
jargmised jareldused:

e Maailma koige konkurentsivoimelise-
maks riigiks on tdusnud iiheaastase vahe-
aja jdrel taas USA, kuigi seekord tuleb
esikohta jagada Hongkongiga. Eelmisel
aastal juhtis edetabelit Singapur, teisel
kohal oli Hongkong ning USA oli kol-
mas. Hongkong on ka varem korduvalt
kuulunud konkurentsivoimelisemate rii-
kide tippu, seda tédnu valitsuse tShususele,
aritegevuse efektiivsusele ja headele
majandusnéitajatele.

e Konkurentsivoime edetabeli TOP 10,
mis 1dbi aegade on vdhe muutunud, sai
tdnavu kaks uustulnukat: Katar (2010. a
15.-s) ja Saksamaa (2010. a 16.-s). Vilja-
langejateks osutusid Norra ja Malaisia,
kes eelmisel aastal esmakordselt padse-
sid n-0 eliitgruppi.

tdugad (vorreldes eelmise aastaga) on
Tirgi (48.-1t kohalt 39.-le), Mehhiko
(47.-1t 38.-le), Saksamaa (16.-1t 10.-le)
ja Soome (19.-1t 15.-le). TOP 10 sees on
suurim tdusja Rootsi, parandades oma
positsiooni 2 koha vorra ja toustes kor-
gele 4.-ndale kohale. Suurimad langejad
on: Kreeka — 10 kohta, Louna-Aafrika
Vabariik — 8 kohta, Brasiilia ja Malaisia
— 6 kohta ning Prantsusmaa — 5 kohta.

e FEuroopa Liiduga peale 2004. aastat lii-
tunud riikidest (12) on IMD Aastaraa-
matus esindatud 10 riiki. Nende kohad
edetabelis on (paremast alates): TSehhi
(30. koht), Eesti (33.), Poola (34.), Leedu
(45.), Ungari (47.), Slovakkia (48.),
Rumeenia (50.), Sloveenia (51.), Bul-
gaaria (55.) ja Horvaatia (58.). Nendest
vaid Eesti, Slovakkia ja Sloveenia paran-
dasid oma kohta edetabelis vdrreldes
eelmise aastaga.

e IMD projektis kdesoleval aastal osale-
nud 59-st riigist on 6 kdige ndrgemat
(I1opust alates): Venetsueela, Horvaatia,
Ukraina, Kreeka, Bulgaaria ja Argentiina.
Vorreldes eelmise aastaga on autsaiderite
grupi uustulnuk Kreeka ja véljapéddseja
Rumeenia.
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Lisaks iildedetabelile koostas IMD ka tdnavu
riikide konkurentsivdime kohta mitu alam-
edetabelit: kaks elanike arvu, kaks majan-
dusliku arengutaseme (SKP 1 inimese kohta)
ja 3 territoriaalse tunnuse alusel. Need ede-
tabelid nditavad jargmist:

o Vaikeste (alla 20 milj elanikuga) riikide
grupis (30 riiki) juhivad tdnavu (esime-
sed 6): Hongkong, Singapur, Rootsi,
Sveits, Katar ja Luksemburg. Eestile
kuulub selles riikide grupis 20. koht
Islandi jérel ja Kasahstani ees. Sama
koht oli Eestil ka eelmisel aastal.

e Suurte (iile 20 milj elanikuga) riikide
grupis (29 riiki) kuulusid juhtgruppi
USA, Taiwan, Kanada, Austraalia, Saksa-
maa ja Malaisia.

e Majanduslikult enam arenenud (SKP
inimese kohta iile 20 tuh USD) riikide
konkurentsivoime alamedetabelit juhivad:
Singapur, Hongkong, USA, Sveits, Aust-
raalia ja Rootsi. Kdik need riigid peale
Austraalia kuuluvad ka iildedetabeli
esimese 6 hulka (Austraalia on 9-s).

e Majandudlikult véhem arenenud (SKP
inimese kohta alla 20 tuh USD) riikide 6
konkurentsivoimelisemat on Taiwan,
Malaisia, Hiina, Tai ja TSehhi. Neist
Taiwanile kuulub ka iildedetabelis korge
6. koht. Eesti on selles arvestuses tous-
nud 8. kohale, jdddes lihe koha vorra
maha Indiast (eelmisel aastal oli Eesti
11. kohal).

e Territoriaalse tunnuse jargi moodusta-
tud Euroopa — Léhis-Ida — Aafrika grupis
on tdnavu 37 riiki ning 6 tugevamat
nendest on Rootsi, Sveits, Katar, Saksa-
maa, Luksemburg ja Taani (peale Katari
kdik Euroopa riigid). Eestile kuulub sel-
les riikide grupis Islandi jérel ja Poola
ees 19. koht (eelmisel aastal 20. koht).

Aasia — Vaikse ookeani riikide grupi
eesotsas on Hongkong, Singapur, Tai-
wan, Austraalia, Malaisia ja Hiina. Ning
Ameerika riikide gruppi (9 riiki) juhivad
USA, Kanada, Tsiili, Mehhiko, Peruu ja
Brasiilia.

2.2. Riikide paremusjirjestus konkurentsivoime faktorite 16ikes

IMD metoodika kohaselt kasutatakse riikide
rahvusvahelise konkurentsivoime hindamisel
enam kui 300 erinevat kriteeriumit (kvantita-
titvset ja kvalitatiivset nditajat). Need koonda-
takse (lthismoOotsustatakse, iihendatakse)
tootluse esimesel etapil 20-ks allfaktoriks ja
teisel etapil viimased omakorda 4-ks fakto-
riks. Vastavalt sellele annab IMD aastaraa-
mat llevaate riikide positsioonidest koigi
faktorite (4) ja allfaktorite 10ikes. Nendeks
faktoriteks on:

e majanduse seisund, mis nditab kuidas
aruandeaastal arenes riigi majandus. Faktor
iseloomustab siseriikliku majanduse olu-
korda, rahvusvahelise kaubanduse arengu-
taset, vélismaiste otseinvesteeringute mahtu,
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toohdive olukorda riigis ning hindade taset.
Majanduse seisundi hindamiseks kasutas
IMD tdnavu 76 kriteeriumit (niitajat).

e valitsuse (t60) tdhusus, mis nditab, mil
médral valitsuse tegevus on kooskdlas riigi
konkurentsivdoime edendamise huvidega.
Arvestatakse riigieelarve tasakaalustatust,
maksude taset, riigi institutsioonide arengu-
taset ja teisi ettevotluse arengut soodusta-
vaid tingimusi. Faktori kvantitatiivse vair-
tuse arvutamiseks kasutas IMD tédnavu 71
kriteeriumit.

e d&ritegevuse efektiivsus, mis iseloomus-
tab, kuivord innovaatiliselt, kasulikult ja
usaldusvadrselt (vastutustundlikult) ettevotted
tegutsevad. Arvestatakse tootlikkuse taset
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riigis, todturu olukorda, ettevotete juhtimise
kogemusi, majanduse valmisolekut vastu
seista globaalsetele mdjutustele jne. Arvesse
voeti tinavu kokku 67 erinevat néitajat.

e infrastruktuuri faktor niitab, mil maa-
ral riigi baas-, tehnoloogiline ja teaduslik
infrastruktuur ning inimressursid vastavad
drisektori vajadustele. Selle faktori puhul
ldhevad arvesse infrastruktuuri seisundit,
samuti tervishoidu ja keskkonda iseloomus-

tavad statistilised nditajad ja ettevottejuhtide
kisitluse tulemused. Kokku voeti tdnavu
arvesse 113 kriteeriumit.

Alljargnevas tabelis on dra toodud riikide
positsioonid (kohad) edetabelites, mis on
moodustatud konkurentsivdime faktorite
alusel (riigid on seejuures reastatud nende
positsiooni jargi konkurentsivoime iildede-
tabelis).

Riikide positsioonid edetabelites, mis on koostatud konkurentsifaktorite 16ikes 2011. aastal

Riik Koht Majanduse Valitsuse  Aritegevuse Infra-
Uldjarjestuses seisund tdhusus efektiivsus  struktuur

Hongkong 1 4 1 1 21
USA 1 1 19 10 1
Singapur 3 5 2 2 10
Rootsi 4 11 2
Sveits 5 15 11

Taiwan 6 8 10 16
Kanada 7 12 5
Katar 8 2 37
Austraalia 9 13 7 14
Saksamaa 10 6 24 16 7
Luksemburg 11 15 9 22
Taani 12 40 13

Norra 13 26 11 12

Holland 14 19 18 13 12
Soome 15 37 14 15 6
Malaisia 16 7 17 14 27
Israel 17 36 16 17 15
Austria 18 24 27 20 13
Hiina 19 3 33 25 28
Suurbritannia 20 14 26 28 17
Uus-Meremaa 21 33 8 24 23
Korea 22 25 22 26 20
Belgia 23 23 39 23 19
lirimaa 24 28 30 18 24
TSiili 25 17 12 21 40
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Riik Koht Majanduse Valitsuse  Aritegevuse Infra-
Uldjarjestuses seisund tbhusus efektiivsus  struktuur
Jaapan 26 27 50 27 11
Tai 27 10 23 19 47
Araabia Uhendemiraadid 28 21 4 46 39
Prantsusmaa 29 22 44 47 18
TSehhi 30 34 28 35 29
Island 31 52 40 34 9
India 32 18 29 22 50
Eesti 33 51 20 32 33
Poola 34 31 35 41 34
Hispaania 35 a7 38 38 26
Kasahstan 36 35 21 36 46
Indoneesia 37 32 25 33 55
Mehhiko 38 16 43 43 49
Turgi 39 46 34 30 44
Portugal 40 50 48 44 25
Filipiinid 41 29 37 31 57
Itaalia 42 38 51 48 30
Peruu 43 20 36 39 58
Brasiilia 44 30 55 29 51
Leedu 45 53 47 45 36
Kolumbia 46 41 45 37 54
Ungari a7 44 52 50 35
Slovakkia 48 57 42 42 41
Venemaa 49 42 46 54 38
Rumeenia 50 49 49 49 42
Sloveenia 51 43 53 56 31
LAuna-Aafrika Vabariik 52 54 32 40 56
Jordaania 53 55 31 52 52
Argentiina 54 39 57 51 45
Bulgaaria 55 48 41 57 53
Kreeka 56 58 56 53 32
Ukraina 57 45 58 55 48
Horvaatia 58 56 54 59 43
Venetsueela 59 59 59 58 59
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Tabelis toodud andmetest saab teha mit-
meid olulisi jdreldusi ritkide konkurentsi-
vOime tugevate ja norkade kiilgede kohta.
Alljargnevalt toome mdned olulisemad fak-
toripdhised tdhelepanekud:

e Majanduse seisundi poolest (lahtudes
IMD poolt valitud kriteeriumitest) on 6
edukamat riiki (2010.a statistilistel
andmetel) USA, Katar, Hiina, Hong-
kong, Singapur ja Saksamaa. Samad rii-
gid, peale Saksamaa, olid kuue parema
hulgas ka eelmisel aastal. Saksamaa tor-
jus kéesoleval aastal TOP 6-st vilja Tai.
Alamfaktorite andmed néitavad, et USA
majanduse tugevuseks on siseriiklik ma-
jandus (1. koht) ja rahvusvahelised inves-
teeringud (2.). Samas kui Katari tugevus
baseerub soodsatel hindadel (1.) ja arene-
nud ning paindlikul t66turul (2.). Viike-
riigid Singapur ja Hongkong on oma
majanduse hea seisundi taganud eelkdige
viliskaubanduse edendamisega ja suurte
vilisinvesteeringutega.

e Valitsuse t60 on koige tohusamaks hin-
natud Hongkongis, Singapuris, Sveitsis,
Araabia Uhendemiraatides, Rootsis ja
Kataris. Esimesed 3 riiki olid kuue edu-
kama hulgas ka eelmisel aastal. AUE,
Rootsi ja Katar on 6 hulka tdusnud té-
navu. Hongkongis ja Singapuris on va-
litsuste t66 mitmekiilgselt tohus — IMD
on korgelt hinnanud sealset eelarve- ja
maksupoliitikat, samuti institutsionaal-
set arengut ja driseadusandlust. Mdlema
riigi norgimaks kiiljeks valitsuse t66
osas on sotsiaalne raamistik. Valitsuse
100, otsustades vihemalt esimese 6 koha
jérgi, on tohusam just suhteliselt véikes-
tes riikides. Sellest saab jédreldada, et
véikeste riikide juhtimine on lihtsam,
muudatuste elluviimine kiirem ja neis on
vihem biirokraatiat. Valitsuse t66 tohu-
sus on ldbi aegade olnud ka Eesti konku-
rentsivoime koige tugevamaks kiiljeks
(2011. a edetabelis kuulub Eestile 20.
koht). Suurte riikide valitsuste tShusust
on tdnavu hinnatud jargmiselt: USA —
19. koht, Hiina — 33. koht, India — 29.
koht, Saksamaa — 24. koht.

Majanduse seisund
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Aritegevuse efektiivsuse poolest on
IMD edetabeli 6 edukamat riiki 2011.
aastal Hongkong, Singapur, Taiwan,
Rootsi, Katar ja Taani. Esimesed 3 riiki
olid tipus ka eelmisel aastal, kuid viima-
sed 3 asendasid seal Malaisiat, Austraa-
liat ja Luksemburgi. Hongkongi tugevu-
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seks on finantsid (1. koht) ja véértushin-
nangud (1.), Singapuril tooturg (1.) ja
tootlikkus (2.), Taiwani tugevaim kiilg
on drijuhtimine (3.), Kataril — tootlikkuse
korge tase (1.) ja Taanil — drijjuhtimine (1.).

e Infrastruktuuri arengutasemet on IMD
edetabeli tipus USA, Rootsi, Taani, Sveits,
Kanada ja Soome. Kdikidele neile on tihis-
tunnuseks korge elutase. Sellest saab jérel-
dada, et kaasaegse infrastruktuuri raja-
mine on kulukas ja aegandudev tegevus.
USA tugevuseks on teaduslik infrastruk-
tuur (1.) ja tehnoloogiline infrastruktuur
(2.). Rootsi on esikohal tervishoiu ja kesk-
konna valdkonnaga ja Taani — haridusega.

e Eesti kohta voib lisada jargmist (vt joo-
nised 1k 17): IMD 2011. a edetabelitest
faktorite 10ikes on Eesti positsioon kdige
parem valitsuse tohususe osas — 20. koht.
Vorreldes eelmise aastaga on Eesti posit-
sioon paranenud 4 koha vorra. Aritege-
vuse efektiivsuse poolest asub Eesti 32.
kohal ning on tdusnud aastaga 4 koha
vorra. Infrastruktuuri arengutasemelt on
Eesti 43. kohal ning on aastaga 4 kohta
langenud. Majanduse seisund on ténavu
hinnatud 51. kohaga, mis on {ihe koha
vorra parem kui eelmisel aastal.

2.3. Euroopa Liidu liikmesriikide konkurentsivoime iseloomustus

IMD rahvusvahelise konkurentsivdime hin-
damisest osavotnud 59 riigi hulgas on 24
Euroopa Liidu liikmesriiki. Kuna valdav osa
Eesti viliskaubandusest toimub FEuroopa
Liidu litkmesriikidega, siis on Eestile oluline
olla pdhjalikumalt informeeritud nende riikide
konkurentsivoimest ja vorrelda ennast nen-

dega. Alljargnevalt tutvustamegi EL liikmes-
riikkide omavahelist konkurentsivdimet, tugi-
nedes IMD rahvusvahelise konkurentsivoi-
me aastaraamatus toodud andmetele. Ana-
liitisi on kaasatud need 24 litkmesriiki, kes
osalesid IMD 2011. a projektis. Ei osalenud
Malta, Kiipros ja Liti.

EL liikmesriikide kohad ja konkurentsivbime indeksid IMD edetabelis
(vordluseks 2010. a tulemused)

Koht EL Riik 2011 2010
arvestu- - .
Koht IMD  Konkurentsivéime | Koht IMD  Konkurentsivdime
ses 2011 . ; . .
edetabelis Hongkongi suhtes edetabelis Singapuri suhtes
(Hongkong = 100) (Singapuri = 100)
1 Rootsi 4 94,1 6 90,9
2 Saksamaa 10 87,8 16 82,7
3 Luksemburg 11 86,5 11 86,9
4 Taani 12 86,4 13 85,6
5 Holland 14 85,7 12 85,7
6 Soome 15 84,4 19 80,0
7 Austria 18 81,6 14 84,0
8 Suurbritannia 20 80,3 22 76,8
9 Belgia 23 77,6 25 73,6
10 lirimaa 24 77,1 21 78,1
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Koht EL Riik 2011 2010
arvestu- . .
Koht IMD Konkurentsivoime | Koht IMD Konkurentsivoime
ses 2011 . ; . )
edetabelis Hongkongi suhtes edetabelis Singapuri suhtes
(Hongkong = 100) (Singapuri = 100)
11 Prantsusmaa 29 71,4 24 74,4
12 TSehhi 30 71,0 29 65,4
13 Eesti 33 68,3 34 62,6
14 Poola 34 66,9 32 64,5
15 Hispaania 35 66,7 36 58,8
16 Portugal 40 63,8 37 57,1
17 Itaalia 42 62,8 40 56,3
18 Leedu 45 60,2 43 54,0
19 Ungari 47 58,9 42 54,1
20 Slovakkia 48 58,6 49 51,1
21 Rumeenia 50 57,5 54 47,5
22 Sloveenia 51 56,9 52 48,7
23 Bulgaaria 55 53,6 53 47,8
24 Kreeka 56 51,9 46 52,3
EL I||kr_nesr||k|de 311 71.3 304 675
keskmine

Toodust saab teha mitmeid olulisi jareldusi:

Euroopa Liidu litkmesriikide konkurentsi-
voime on vigagi erinev. Neile kuuluvad
IMD 2011 iildedetabelis kohad 4.-st kuni
56.-ni. EL riikide keskmine koht (31,1) on
tdnavu 0,7 koha vOrra madalam kui eel-
misel aastal ning 2,9 koha vorra mada-
lam kui 2009. aastal.

EL vanad liikkmed (EL 15) asuvad valda-
valt kdik (11) tabeli tilemisel poolel ja
uuslitkmed (peale 2004. a vastu voetud)
tabeli teisel poolel. Erandiks on EL 16u-
napoolsed vanad litkmed Hispaania,
Portugal, Itaalia ja Kreeka. Kui nendest
esimesed kolm on suutnud oma posit-
siooni vorreldes eelmise aastaga hoida,
siis Kreeka on kukkunud 4 kohta, 20.-It
kohalt viimaseks ehk 24.-ks.

Uuslitkmetest asub taas (nagu ka eelmi-
sel aastal) kdrgeimal positsioonil TSehhi,
kes on hoidnud oma 12. kohta. TSehhi
ees asub vahetult Prantsusmaa. Uus-
liikmete arvestuses jargnevad TSehhile

Eesti, Poola, Leedu, Ungari, Slovakkia,
Rumeenia, Sloveenia ja Bulgaaria.

EL konkurentsivoimelisim riik 2011. a on
Rootsi, kellele kdesoleval aastal jargnevad
Saksamaa, Luksemburg, Taani, Holland
ja kuuendana Soome. Rootsi oli esikohal
ka eelmisel aastal. Suuremad tOusad
edetabelis (vorreldes eelmise aastaga) on
Saksamaa (4 kohta) ja Belgia (2 kohta).
Suuremad langejad on Kreeka (4 kohta)
ning Austria ja lirimaa (molemad 2 kohta).
Kreeka langemine viimasele kohale on
oluline mérk jargnevast (2011. a) vola-
kriisist.

Eestile kuulub EL arvestuses keskmine
ehk 13. koht, mis on iihe koha vorra
korgem kui eelmisel aastal. Eesti on ko-
had vahetanud Poolaga, kes on niiiid 14.
kohal. Eesti konkurentsivdime esikohal
oleva riigi suhtes (Hongkong) on tdnavu
tousnud 68,3%-ni (eelmisel aastal 62,6%).

Tapsema analiiiisi EL litkmesriikide konku-
rentsivdimest anname jargmises peatiikis.
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3. EESTI MAJANDUSE KONKURENTSIVOIME
ISELOOMUSTUS EUROOPA LIIDU
LIIKMESRIIKIDE VORDLUSES

Kéesolevas peatiikis iseloomustame EL
litkmesriikide majanduse konkurentsivoi-
met liksikute komponentide ja peamiste sta-
tistiliste nditajate alusel. Teeme seda nelja

3.1. Majanduse seisund

Riikide majanduse seisundit iseloomusta-
vad niitajad (indikaatorid) on IMD metoo-
dika kohaselt koondatud 5 gruppi: siseriiklik
majandus, rahvusvaheline kaubandus, vilis-
investeeringud, t66hdive ja hinnad. IMD
kasutas tdnavu riikide majanduse seisundi

valdkonna 16ikes — majanduse seisund, va-
litsuse tohusus, dritegevuse efektiivsus ning
infrastruktuur.

hindamiseks kokku 78 kriteeriumit, millest
33 on statistilised nditajad.

EL liikmesriikide positsioonid majanduse
seisundi komponentide 1dikes on toodud
alljargnevas tabelis.

EL liikmesriikide positsioonid IMD edetabelis majanduse seisundi komponentide I6ikes

2011. aastal
Koht EL Riik Siseriiklik  Rahvusvaheline  Valisinves-  Toohbive  Hinnad Kokku
arvestuses majandus kaubandus teeringud majanduse
2011 seisund
1 Saksamaa 6 11 6 16 14 6
2 Luksemburg 17 4 15 10 29 9
3 Rootsi 9 20 35 17 11
4 Suurbritannia 21 36 31 20 14
5 Holland 19 8 33 25 28 19
6 Prantsusmaa 16 51 43 27 22
7 Belgia 26 10 45 30 23
8  Austria 23 21 18 20 41 24
9 Poola 33 32 37 42 24 31
10  TSehhi 41 23 36 37 25 34
11  Soome 30 52 30 44 31 37
12 ltaalia 22 47 23 47 42 38

20



EESTI RAHVUSVAHELINE KONKURENTSIVOIME 2011

Koht EL Riik Siseriiklik  Rahvusvaheline  Vélisinves-  Toohdive  Hinnad Kokku
arvestuses majandus kaubandus teeringud majanduse

2011 seisund
13 Taani 25 27 25 36 55 40
14  Sloveenia 50 41 58 46 8 43
15  Ungari 48 17 28 50 37 44
16  Hispaania 38 46 16 57 26 47
17  Bulgaaria 56 26 47 51 7 48
18 Rumeenia 52 55 46 34 35 49
19 Portugal 46 53 57 49 19 50
20 Eesti 51(20)* 15(5) 39(17) 56(22) 22(9) 51
21 lirimaa 44 22 11 53 2 52
22  Leedu 53 29 49 58 4 53
23  Slovakkia 47 42 55 55 34 57
24  Kreeka 54 58 51 52 46 58

EL likmesrilkide 34,5 31,1 29,4 413 260 35,8

keskmine koht

* Sulgudes Eesti koht EL arvestuses

Tabelis toodust néhtub jargmist:

EL liikmesriikide suhteliseks (IMD 59
riigi vordluses) tugevuseks on hinnad
(keskmine koht 26,0) ja vilisinvestee-
ringud (29,4 koht). Kdige ndrgemaks
komponendiks on toohdive — keskmiselt
41,3 koht. Vorreldes kriisieelse ajaga
(aastaraamat 2008, andmed 2007. a) on
EL litkmesriikide majanduse seisund
oluliselt kaotanud oma suhtelist tuge-
vust: 2007. a oli ritkide majanduse sei-
sundi keskmine koht edetabelis 26,2 ja
2011.a (2010. a andmed) — 35,8. Posit-
sioon on norgenenud koikide kompo-
nentide osas peale hindade. Kdige suu-
rem langus on toimunud siseriikliku
majanduse ja to0hdive komponentide
osas (vastavalt 8,7 ja 8,8 kohta).

Vordlus riikide 1dikes néditab, et majan-
duse seisundi poolest on IMD tunnista-
nud kdige tugevamaks EL liikmesriigiks
Saksamaa, kellele jargnevad Luksem-

burg, Rootsi, Suurbritannia, Holland ja
Prantsusmaa. Vorreldes 2008. aastaga
on TOP 6 hulgas uustulnuk Rootsi, kes
on sealt vélja torjunud Hollandi. Kol-
meks kodige ndrgema majandusega EL
riigiks on 2011. a Kreeka, Slovakkia ja
Leedu. Kolm aastat varem olid nendeks
Kreeka, Itaalia ja Portugal.

Siseriikliku majanduse arvestuses on
kolm tugevamat riiki Saksamaa, Rootsi
ja Prantsusmaa (2008.a Luksemburg,
Saksamaa ja Slovakkia). Rahvusvahelise
kaubanduse alal juhivad EL sisest arves-
tust Luksemburg, Holland ja Belgia
(2008. a Luksemburg, Saksamaa ja Slo-
vakkia). Vilisinvesteeringute arvestuses
on parimad Prantsusmaa, Suurbritannia ja
Saksamaa (2008. a Prantsusmaa, Ungari
ja Suurbritannia). Té6hdiveprobleemid
on kdige konkurentsisdbralikumalt lahen-
datud Luksemburgis, Saksamaal ja Aust-
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rias (2008.a Luksemburg, Holland ja
Iirimaa). Hinnapoliitika alal on kolm
paremat riiki lirimaa, Leedu ja Bulgaaria
(2008. a Sloveenia, Portugal ja Poola).

e Eesti positsioon EL riikide arvestuses
majanduse seisundi komponentide 15ikes
on jargmine: siseriiklik majandus — 20.
koht, rahvusvaheline kaubandus — 5.,
valisinvesteeringud — 17., toohdive — 22.
ja hinnad — 9. koht (kokku majanduse

Alljargnevalt iseloomustame EL liikmesrii-
kide majanduse seisundit iiksikute statisti-
liste nditajate alusel, esitades neid kompo-
nentide kaupa.

Siseriiklik majandus

Sisemajanduse koguprodukt (SKP) on
riigi majandustegevuse koige olulisemaks
mahulisemaks niitajaks, iseloomustades
aasta jooksul toodetud (loodud) lisandviir-
tust turuhindades. Suurem majandus on
eeliseks rahvusvahelises konkurentsis. Jooni-
selt ndhtub, et EL 24 riigid on SKP mahult
vaga erinevad, kusjuures suurim — Saksa-
maa majandus on véikseimast — Eesti majan-
dusest enam kui 170 korda suurem. Lisaks
Saksamaale kuuluvad “suurte tegijate” hulka
Prantsusmaa, Suurbritannia, Itaalia ja His-
paania, kes kokku annavad iile 70% EL rii-
kide SKP-st. EL uutest litkkmetest on suurima
majandusega riigiks Poola, kellele jirgneb
enam kui 2 korda véiksema SKP-ga TSehhi
ja Rumeenia. Poolale kuulub SKP mahu
jargi 7. koht EL 24 riigi arvestuses. Vordlu-
seks olgu mérgitud, et USA SKP moodustas
2010. aastal 14,66 milj USD, mis on u 80%
EL 27 majandusest.
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seisund — 20. koht). Kriisi eel (2008. a)
kuulus Eestile EL arvestuses majanduse
seisundi poolest 10. koht. Vorreldes
eelmise (2010.) aastaga on Eesti oma
kohta kolme vorra parandanud.

SKP, 2010
(miljard USD)

Saksamaa &
Prantsusmaa
Suurbritannia

ltaalia
Hispaania
Holland
Poola
Belgia
Rootsi
Austria
Taani
Kreeka
Soome
Portugal
lirimaa
TSehhi
Rumeenia
Ungari
Slovakkia
Luksemburg
Sloveenia
Bulgaaria
Leedu
Eesti
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SKP inimese kohta, 2010
(USD)

Luksemburg
Taani
Rootsi
Holland
lirimaa
Austria
Soome
Belgia
Prantsusmaa
Saksamaa
Suurbritannia
Itaalia
Hispaania
Kreeka
Sloveenia
Portugal
TSehhi
Slovakkia
Eesti

Ungari
Poola

Leedu

Rumeenia &
Bulgaaria #

%8 103 158

EEEEEEER 29 930
HEEEEEE 26 965
EEEEEE 23 333
R 21 523
BEE 18 286
BEE 16 059
14 338

% 13 053

SKP inimese kohta ostujéu
pariteedi alusel, 2010 (USD)

Luksemburg
Holland
lirimaa
Rootsi
Austria
Taani
Saksamaa
Belgia
Soome
Suurbritannia
Prantsusmaa
Itaalia
Hispaania
Kreeka
Sloveenia
TSehhi
Portugal
Slovakkia
Ungari

Eesti

Poola

Leedu
Rumeenia
Bulgaaria

24 86 038

s 25 260
EEEER 23 722
wE 20 638
I 20 309
e 19 598
pEEE 18 047
EEE 14 131
B 14 003

SKP elaniku kohta elimineerib riikide
SKP vordlemisel rahvaarvu mdju ja peegel-
dab tootlikkust ja elutaset riigis. Selle olulise
nditaja poolest on EL liikmesriikide suve-
rddnne liider Luksemburg, kellele suure
vahega jiargnevad Taani ja Rootsi. Olgu
margitud, et Luksemburgi korge SKP elaniku
kohta on osaliselt seletatav asjaoluga, et riigis
tootab palju (35%) vilismaalasi, keda ei
arvestata elanike hulka. Jooniselt ndhtub, et
SKP elaniku kohta on kdige madalam Bul-
gaarial, kellega on enamvéhem iihel tasemel
Rumeenia. Eesti SKP elaniku kohta 2010.
aastal oli 14 338 USD, mis on u 10% mada-
lam kriisieelse 2007.a tasemest (15 853
USD). Eesti lahimaks konkurendiks on Slo-
vakkia. Rumeenia ja Bulgaaria vastuvotmi-
sega suurenesid elutaseme erinevused EL
ritkide vahel. Kui jitta vdordlusest vilja
Luksemburg, ka siis on erinevus Taaniga
umbes 9-kordne. IMD 59 riigi vdrdluses
jargnevad ka seal esikohal olevale Luksem-
burgile Norra, Katar ja Sveits.

SKP daniku kohta ostujdu pariteedi alusel
on eelmisest nditajast (SKP elaniku kohta)
veelgi sisukam riikide heaolu niitaja, kuna
viélistab riikide hinnatasemete erinevused.
Kuna majanduslikult arenenud riikides on
hinnad {ldreeglina korgemad kui vdhem
arenenud riikides, siis vdhendab see erine-
vusi riikide vahel. Jattes kdrvale monevorra
erandlik Luksemburg, siis Hollandi edestab
viimasel kohal olevat Bulgaariat “vaid”
ligikaudu kolm korda ja tagant 6. kohal ole-
vat Eestit umbes kaks korda. Eesti SKP PPP
elaniku kohta (20 309 USD) on tdusnud
praktiliselt kriisieelsele tasemele (2007.a
20 320 USD), moodustades Soome vasta-
vast niitajast (36 178 USD) natuke vdahem
kui 60%.
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IMD metoodika votab majanduse konku-
rentsivdime hindamisel arvesse mitmeid
diinaamikaniitajaid. Uheks selliseks on
SKP reaalkasv, antud juhul 2010. a kohta.
Aasta oli paljudele EL litkmesriikidele raske,
mida nditab ka asjaolu, et 5 nendest 10petas
aasta majanduslangusega. Kéesoleva aasta
voOlakriisi valguses torkab ilmekalt silma
Kreeka 4,5%-line majanduslangus. Koige
edukamalt tuli kriisist vélja Rootsi, kes tdnu
ekspordi edule saavutas 5,5%-lise majandus-
kasvu, seda Slovakkia ja Poola ees. Eesti on
enda kohta tagasihoidliku 3,1%-ga 7. kohal.
Kui mitmel varasemal aastal torkas silma EL
uuslitkmete kiirem areng ja koos sellega
riikide arengutaseme iihtlustumine, siis kriisi-
jargsel 2010. a see tendents ei leidnud kin-
nitust.

Riikide majandust konkurentsivoime aspek-
tist hinnates p&orab IMD oGigustatult tdhele-
panu ka loodud lisandvéairtuse (SKP) kasuta-
misele (tarbimisele). IMD uurimused on
ndidanud, et riigi majanduskasv on jétku-
suutlik, kui lisandvaartusest suhteliselt suur
osa (u25%) kasutatakse investeeringuteks,
kui valitsemiskulud on moddukad (u 20%)
ja eratarbimiskulutused on mdistlikud (55%).
Jooniselt ndhtub, et investeeringute osa-
kaalu poolest SKP-s oli EL liikmesriigid
2010. a véga erinevad. Kodige aktiivsem in-
vesteerija - Bulgaaria kulutas sel otstarbel
23,5% ja kdoige passiivsem investeerija —
lirimaa — 12,9% SKP-st. Uldse on investee-
ringute tase 2010. aastal madal ning kindlasti
on selle podhjuseks &sjane majanduskriis.
Naiteks 2005. aastal juhtisid analoogilist ede-
tabelit Hispaania ja Eesti, kes investeerisid
vastavalt 29,4 ja 29,1% SKP-st. Kinnitamist
leiab aga pikaajaline trend, mille kohaselt
majanduslikult vdhem arenenud EL riigid
investeerivad suhteliselt rohkem kui arene-
nud riigid.
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SKP reaalkasv, 2010

Rootsi
Slovakkia
Poola
Saksamaa
Luksemburg
Soome
Eesti

TSehhi
Taani
Belgia
Austria
Holland
Prantsusmaa
Portugal
Suurbritannia
Leedu
Itaalia
Sloveenia
Ungari
Bulgaaria
Hispaania
lirimaa
Rumeenia
Kreeka

(%)

I 3,1
R A
e 2,1
me 2,1
e 2,0
1,8
1,5
e
= 1,3
=H 1,3
#H 1,3
1,2
= 1,2
i 0,2

Investeeringud, 2010

(% SKPst)

Bulgaaria
Hispaania
Rumeenia
Sloveenia

Poola*
TSehhi
Austria

Belgia

Slovakkia
Prantsusmaa
Itaalia
Luksemburg
Eesti
Portugal
Ungari
Soome

Saksamaa
Rootsi
Holland
Taani

Leedu
Kreeka
Suurbritannia

lirimaa
*2009.a andmed
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Investeeringute reaalkasv, 2010

Saksamaa
Rootsi
Suurbritannia
Luksemburg
Itaalia
Soome
Leedu
Poola *
Prantsusmaa
Austria
Belgia

Taani
TSehhi
Holland
Portugal
Sloveenia
Ungari
Hispaania
Slovakkia
Eesti
Rumeenia
Bulgaaria
Kreeka
lirimaa

(%)

295

*2009.a andmed

Eratarbimise kulutused, 2010

Kreeka
Portugal
Suurbritannia
Ungari
Leedu
Rumeenia
Bulgaaria
Poola

ltaalia
Slovakkia
Hispaania
Saksamaa
Sloveenia
Prantsusmaa
Soome
Austria
Belgia
lirimaa
TSehhi
Taani
Rootsi

Eesti
Holland
Luksemburg

(% SKPst)

Veelgi enam kui investeeringute osakaalu
poolest SKP-s erinevad EL 24 riigid inves-
teeringute reaalkasvu poolest 2010. a.
Joonisel toodud andmetest on niha, et inves-
teeringud kasvasid 7-s riigis ja véhenesid
17-s riigis. Viimaste hulgas on eriti halb
olukord Iirimaal, Kreekas, Bulgaarias ja
Rumeenias (kdigis langus iile 10%). Eestis
2010. aastal investeeringute langus kiill
aeglustus (vorreldes 2009. a), kuid jii ikkagi
suureks (9,1%).

Eratarbimise kasv mojub soodsalt riigi
konkurentsivdoimele, avardades siseturgu ja
peegeldades elanike ostujoudu. Eratarbimis-
kulutuste osakaal SKP-s, kui see on aga
viaga korge, nditab seda, et investeeringuid
tehakse riigis vdhe ning seatakse ohtu riigi
majandusarengu jitkusuutlikkus. Jooniselt
nédhtub, et kdige madalam eratarbimise osa-
kaal SKP-s on Luksemburgis (34,6%) ja
koige kdrgem Kreekas (75,1%). Eesti tase
(48,3%) on allpool EL 24 keskmist ning
monevorra allpool optimaalset taset. Osaliselt
on selle pohjuseks suur toopuudus, reaal-
palga langus ja seega madal ostuvdime.

25



EESTI RAHVUSVAHELINE KONKURENTSIVOIME 2011

Rahvusvaheline kaubandus

Rahvusvaheline kaubandus on riigi konku-
rentsivoime oluline nditaja, iseloomustades
riigi vOimet miilia oma tooteid ja teenuseid
rahvusvahelistel turgudel. IMD metoodika,
arvestades riikide erinevat suurust, kasutab
nende konkurentsivdime hindamisel rahvus-
vahelise kaubanduse erinevaid niitajaid, st
lisaks mahtu iseloomustavatele veel ka
arengukiiruse ja efektiivsuse néitajaid. See
asjaolu tuleb Eestile kasuks, sest mahuliste
nditajatega Eesti teiste EL litkmesriikidega
konkureerida ei suuda.

Kaupade ekspordi mahtu iseloomustavalt
jooniselt ndhtub, et EL konkurentsitult suu-
rim eksportija on Saksamaa, kelle edu teisel
kohal oleva Hollandi ees on enam kui kahe-
kordne. Suured eksportijad on veel Prant-
susmaa, Itaalia, Belgia ja Suurbritannia.
Eesti majanduse véiksuse tottu on Eesti
IMD projektis osalenud EL riikidest kaupade
ekspordi mahult viimasel kohal, jdades olu-
liselt alla ka eelviimasel kohal olevale Luk-
semburgile. Eesti ekspordi maht (11,6 mld
USD) moodustas 2011. aastal vaid 0,9%
Saksamaa tasemest ehk Eesti aastane eks-
port on Saksamaa 3 pdeva eksport. See asja-
olu teeb aga ekspordi arengu Eestis vihem
soltuvaks rahvusvahelise kaubanduse iildis-
test arengutrendidest. Saksamaa asub maa-
ilmavordluses Hiina ja USA jdrel kolmandal
kohal (mahud vastavalt 1576 ja 1276 mld
USD).

Kaupade ekspordi kasv on iiks koige olu-
lisemaid riigi konkurentsivoime tdusu niita-
jaid. Jooniselt ndhtub, et 2010. a oli valda-
vale osale EL liikmesriikidele kaupade eks-
pordi osas edukas. Kasvuniitajad olid see-
juures kdrgemad EL uusliikmetel — Eestil,
Leedul ja Bulgaarial (koigil aastakasv iile
25%). Ainsana vihenes kaupade eksport
Luksemburgil.
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Kaupade eksport, 2010
(miljard USD)

Saksamaa
Holland
Prantsusmaa
Itaalia
Belgia
Suurbritannia
Hispaania
Rootsi
Poola
Austria
TSehhi
lirimaa
Taani
Ungari
Soome
Slovakkia
Rumeenia
Portugal
Sloveenia
Kreeka
Leedu
Bulgaaria
Luksemburg
Eesti

& 1 269

Kaupade eksport, 2010

Eesti

Leedu
Bulgaaria
Rumeenia
Rootsi
TSehhi
Slovakkia
Ungari
Holland
Suurbritannia
Poola
Saksamaa
Sloveenia
Belgia
Austria
Soome
Itaalia
Portugal
Hispaania
Prantsusmaa
Taani
Kreeka
lirimaa
Luksemburg

(kasv, %)

-7,0 EEE
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Kaupade eksport, 2010
(% SKPst)

Belgia
Slovakkia
Ungari
Holland
TSehhi
Sloveenia
Eesti
Leedu
lirimaa
Bulgaaria

Austria |

Saksamaa
Luksemburg
Rootsi
Poola

Taani
Rumeenia
Soome
ltaalia
Portugal

Prantsusmaa e

Suurbritannia
Hispaania
Kreeka

Teenuste eksport, 2010

Luksemburg
lirimaa

Eesti

Taani
Belgia
Holland
Austria

(% SKPst)

Suurbritannia &

Portugal
Hispaania
Saksamaa

Poola &

Slovakkia 3
Prantsusmaa #
Rumeenia &
ltaalia &

% 131,0

“Oiglasema” pildi riigi vdimest miiiia oma
toodangut rahvusvahelistel turgudel annab
nditaja, mis véljendab kaupade ekspordi
osakaalu SKP suhtes. Jooniselt ndhtub, et
selle nditaja alusel kuulub Eestile EL litkmes-
ritkide arvestuses kiillaltki korge 7. koht
60,4%-ga. Edetabelit juhib absoluutarves-
tuses 5. kohal olev Belgia, kus ainuiiksi
kaupu (lisaks veel teenuseid) eksporditakse
summas, mis moodustas 2010. aastal 88,3%
SKP-st. Ule 50% moodustab eksport SKP
suhtes 9-s EL liikmesriigis. Riikide reasta-
misest nihtub, et kaupade eksport suhtena
SKP-sse on korge eelkdige viiksemates EL
litkkmesriikides, kus siseturg on véike, aga
kodumaiste loodusressursside piiratuse tottu
on suur impordivajadus. Erandi moodustavad
Saksamaa ja Holland, mida iseloomustavad
nii ekspordi suur maht kui ka korge osakaal
SKP-st. Silma torkab Kreeke madal ekspordi-
voimekus (6,9% SKP-st).

Riigi korge konkurentsivdime niitajaks on ka
teenuste eksport. See holmab transpordi-,
finants-, turismi-, side- ja muude teenuste
eksporti. Jooniselt on nédha, et 2010. a and-
metel asub Eesti teenuste ekspordi suhtelise
suuruse poolest EL litkmesriikide eesotsas
— tdpsemalt Luksemburgi ja lirimaa jdrel 3.
kohal. Nii on see Eestiga olnud ka mitmel
varasemal aastal, mil teenuste ekspordi osa-
kaal SKP-st on iiletanud 20%. Konkurentsi-
tult on suhteliselt suurim teenuste eksportija
Luksemburg ning teatavasti kuulub valdav
osa sellest finantsteenustele. Eesti tugev
positsioon teenuste ekspordi alal baseerub
arenenud transiitveostel ning vélisturistide
teenindamisel. Eestis moodustab teenuste
eksport u 40% kaupade véljaveost, Luksem-
burgis seevastu aga iiletab enam kui 3 korda
kaupade eksporti. Eestil on potentsiaali tee-
nuste eksporti oluliselt suurendada ja laien-
dada selle nomenklatuuri (niit tervishoid,
haridus). Tabeli 10pus on Itaalia, Rumeenia
ja Prantsusmaa, kus teenuste ekspordi osa-
kaal SKP-st jadib alla 5%.
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Riikide konkurentsivoime viga oluliseks
néitajaks on kaubavahetusbilanss. Konku-
rentsivoimelised riigid suudavad teistest
rohkem eksportida, mistdttu muude tegurite
vordluse korral on edukatel riikidel bilanss
positiivne vdi vdhemalt enam-vihem tasa-
kaalus. Samas ei saa siinjuures arvestamata
jatta riikide erinevat sdltuvust loodusres-
surssidest, eelkdige energiast, samuti riikide
erinevat arengufaasi, vélismaiste otseinves-
teeringute sissevoolu (suurendab kapitali-
kaupade impordindudlust) jne. Jooniselt on
ndha, et 2010. aastal oli kaubavahetus-
bilanss positiivne 9 riigil ja enam-vdhem
tasakaalus (defitsiit alla 4% SKP-st) veel 7
riigil, nende hulgas Eestil. Kaubavahetuse
positiivse saldoga tdusevad esile Ilirimaa,
Holland, Saksamaa, Ungari, Belgia ja Taani,
kes on ka varasematel aastatel eduka valis-
kaubandusega silma paistnud. Moned riigid
tasakaalustavad oma véliskaubandust teenuste
kaubanduse positiivse saldoga.

Teenuste bilanss ehk teenuste eksport-
import on Euroopa riikides paremini tasa-
kaalus kui kaubavahetusbilanss. 2010. aastal
oli EL 24 riikidest vaid 6-1 teenuste bilanss
negatiivne. Nendest pooltel (lirimaa, TSehhi,
Saksamaa) kompenseeris teenuste kauban-
duse defitsiiti iilekaalus olev kaubavahetus-
bilanss. Kdige suurem teenuste bilansi iile-
jadk on Luksemburgil (57,2% SKP-st). Eesti
teenuste bilanss oli 2010. aastal 9,1%-ga
(SKP suhtes) samuti selgelt positiivne ja see
kattis paraja iilejddgiga kaubavahetuse puudu-
jaagi (3,6% SKP-st).
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Kaubavahetusbilanss, 2010
(% SKPst)

lirimaa = 27,6
Holland
Saksamaa B 6,1
Ungari HEE 5,7
Belgia 4,5
Taani = 4,1
TSehhi = 3,5
Rootsi ® 2,3
Soome 0,5
Slovakkia -1,2 ®
Sloveenia -1,2 §
Itaalia -1,8 #
Austria -1,8 H
Prantsusmaa -3,3 B
Eesti -3,6 H
Poola -3,8 &
Hispaania -4,8 EH
Leedu -6,8 B
Suurbritannia -6,8 B
Rumeenia -7,8 B
Luksemburg -8,6 FEEEE
Kreeka | -9,8 =g
Bulgaaria | -9,9 EHEE
Portugal |-11,6 EEEEs

Teenuste bilanss, 2010
(% SKPst)

Luksemburg
Eesti
Kreeka
Bulgaaria
Austria
Portugal
Rootsi
Sloveenia
Suurbritannia
Leedu
Taani
Hispaania
Ungari
Belgia
Poola
Soome
Prantsusmaa
Holland
Itaalia
Rumeenia
Saksamaa
TSehhi
Slovakkia
lirimaa
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Jooksevkonto, 2010
(% SKPst)

Luksemburg
Holland
Rootsi
Saksamaa
Taani
Austria
Eesti
Soome
Ungari
Leedu
Belgia
lirimaa
Sloveenia
Bulgaaria
Prantsusmaa
Suurbritannia
Poola
Slovakkia
Itaalia
TSehhi
Hispaania
Rumeenia
Portugal
Kreeka

-7,9

-9,7
-10,5

-0,7 §
-1,2 B
-1,2 &
-2,1 B2
-2,5 B
-3,4 B
-3,5 EEE
-3,6 EEE
-3,8 EER
-4,5 EEEE

Otseinvesteeringute sissevool, 2010

lirimaa
Belgia

Eesti
Bulgaaria
TSehhi
Austria
Poola
Rumeenia
Suurbritannia
Sloveenia
Leedu
Hispaania
Prantsusmaa
Saksamaa
Ungari
Rootsi
Kreeka
Portugal
Itaalia

Taani
Soome
Slovakkia
Holland
Luksemburg

(% SKPst)

0,2
0,4

-2,1 B

coo "HRHEHEEEH
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B

Riigi konkurentsivdime ja rahvusvahelise
kaubanduse koige iildistavamaks néitajaks
on maksebilans jooksevkonto saldo. IMD
metoodika kohaselt hinnatakse riike nende
jooksevkonto saldo jérgi, mis on viljenda-
tud %-ga SKP suhtes. Jooniselt on néha, et
EL liikmesriikidest suutis 2010. aasta posi-
tiivse jooksevkontoga ldpetada 11 riiki, kel-
ledest védrivad eriti esiletdstmist Luksem-
burg, Holland, Rootsi, Saksamaa ja Taani.
suhteliselt edukas — positiivne jooksevkonto
saldo moodustas 3,5% SKP-st. Suure defit-
siidiga lopetasid 2010. aasta Kreeka, Portu-
gal, Rumeenia, Hispaania, TSehhi ja Itaalia.
Jooksevkonto defitsiidi katteks pidid need
riigid vOtma vilislaenu, mis teatavasti
Kreekal, Portugalil, Hispaanial ja Itaalial
iiletab niigi juba Maastrichti kriteeriumiga
ettendhtud piirtaset (60% SKP-st).

Vélisinvesteeringud

IMD kontseptsiooni kohaselt toetavad valis-
maised otseinvesteeringud riigi konku-
rentsivoimet, kiirendades kaasaegsete tehno-
loogiate kasutuselevottu, soodustades uute
tookohtade loomist ja tootlikkuse tdusu.
Samas on ka otseinvesteeringute viljavool
riigi konkurentsivoime tugevuse niitajaks,
viljendades koduettevotete voimekust luua
ettevotteid (tiitarfirmasid) teistes riikides.

Joonis otseinvesteeringute sissevoolust
(SKP suhtes) nditab, et Eesti kuulus 2010.
aastal vélisinvestorite jaoks atraktiivsete
ritkide hulka. Eestist said suhteliselt rohkem
vélismaiseid otseinvesteeringuid vaid [iri-
maa ja Belgia. Vorreldes buumiaegse olu-
korraga (2007. a 10,7%) on 2010. aastal vilis-
investeeringuid Eestisse tulnud mdnevorra
vihem, kuid see on iseloomulik enamuse
EL riikide suhtes. Otseinvesteeringute sisse-
voolu poolest kuulus Eestile EL arvestuses
2005. a esikoht ja 2006. a teine koht. Ees-
tisse tehtud vélisinvesteeringutest on u 2/3
reinvesteeritud tulu ning kodige enam vilis-
investeeringuid tuleb Eestisse Rootsist.
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Otseinvesteeringute valjavool on samuti
olnud mdjutatud majanduskriisist ja jéi
2010. aastal EL litkmesriikides oluliselt
viiksemaks kui kriisi eel. Jooniselt ndhtub,
et koige aktiivsemad kapitali vélja viijad
olid Iirimaa, Belgia ja Rootsi, kus nende
mabht iiletas 6% taset SKP suhtes. Eesti asub
otseinvesteeringute véljavoolu poolest EL
ritkide edetabelis 2,0%-ga 8. kohal. Vordlu-
seks olgu margitud, et 2007. aastal oli Eesti
7. kohal 7,1%-ga. Vilisriikidesse investee-
rivad aktiivsemalt EL vanad liikmed, kuid
nende hulka ei kuulu madala konkurentsi-
voimega Portugal, Kreeka ja Itaalia.

Kui vaadata riike otseinvesteeringute vilja-
voolu ja sissevoolu bilansi jérgi, siis selgub,
et 2010. a olid kodige suurema positiivse sal-
doga (viljavool iiletas sissevoolu) Holland,
Rootsi ja Prantsusmaa (saldo iile 2% SKP
suhtes). Eesti kuulub kindlalt vélisinvestee-
ringute saajate hulka, sissevool iiletas vélja-
voolu (2010) enam kui 6%-punkti vorra.

T6ohoive

Tooturu seisundit hindab IMD konkurentsi-
voime seisukohalt positiivseks, kui see on
piisavalt paindlik, et reageerida majanduses
toimuvatele muutustele, rahuldab ettevotete
vajadusi kvalifitseeritud t66jou ja oskustoo-
liste jdrele ning on riigi poolt mdddukalt
reguleeritud. Riigi konkurentsivdime hinda-
misel kasutab IMD kaheksat statistilist nii-
tajat, milledes siinjuures tutvustame nelja.

Hdivatute osakaal rahva arvus peegeldab
rahvastiku todalast aktiivust ja kaasatust
tooellu, niitab tootajate arvu suhet rahvaarvu.
Jooniselt ndhtub, et hoivatus EL liikmesrii-
kides on vigagi erinev — alates 37,9%-st
Ungaris kuni 50,4%-ni Hollandis ning mone-
vorra erandlikus Luksemburgis koguni 72,1%.
Tanu kiirele majanduskasvule aastatel
2006-2007 tdusis hdivatus Eestis 2006. aas-
tal 45%-ni ja 2007. a koguni 49%-ni (IMD
edetabelis 4. koht). Majanduskriisi tagajérjel
oli hdive 2010. aastal vaid 42,6%, millega
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Otseinvesteeringute valjavool, 2010
(% SKPst)

lirimaa
Belgia
Rootsi
Prantsusmaa
Holland
Austria
Saksamaa
Eesti
Soome
Hispaania
Taani

Itaalia
Suurbritannia
Poola
TSehhi
Ungari
Bulgaaria
Kreeka
Leedu
Slovakkia
Sloveenia
Rumeenia
Portugal
Luksemburg -

Hoivatud, 2010

(% rahvaarvust)

Luksemburg
Holland
Saksamaa
TSehhi
Rootsi

Taani
Austria
Portugal
Suurbritannia
Sloveenia
Soome
Rumeenia
Slovakkia
Eesti

Poola

Leedu
Prantsusmaa
Belgia
lirimaa
Bulgaaria
Hispaania
Kreeka
Itaalia
Ungari
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To6puudus, 2010

Luksemburg
Austria
Holland
Saksamaa
Rumeenia
Sloveenia
TSehhi
Taani
Suurbritannia
Rootsi
Soome
Belgia
Itaalia

Poola
Prantsusmaa
Bulgaaria
Portugal
Ungari
Kreeka
lirimaa
Slovakkia
Eesti

Leedu
Hispaania

(% t66joust)

s 4,4

Pikaajaline t66puudus, 2010

Austria
Holland
Luksemburg
Taani
Rootsi
Soome

Suurbritannia  §
Rumeenia ¢
Poola

TSehhi

Sloveenia
lirimaa
Saksamaa
Prantsusmaa
ltaalia §
Belgia ¢
Bulgaaria

Ungari

Kreeka

Portugal
Eesti
Leedu

Hispaania |
Slovakkia |

(% to6joust)

B 11
o
EEEE 1,3
B 14
B 1,5

Eesti langes IMD arvestuses 14. kohale.
Moddukas hdive langus on toimunud ena-
muses EL liikmesriikides, kuid majandus-
likult edukamates piisib hdive ka niiiid
(2010) 46-49% vahemikus. Negatiivselt
torkab silma taas Kreeka, kus vastav nditaja
2010. a oli 38,8%.

Monevorra teisest aspektis iseloomustab
tooturgu tOOpuuduse (t66tuse) nditaja.
To6puudus pidurdab otseselt majanduskavu
ja takistab rahva heaolu paranemist. To0tuse
médra moddetakse traditsiooniliselt %-na
to0joust ja soovitavalt ei peaks see iiletama
5-6% taset. Majanduskriisi tagajérjel on
toopuudus EL liikmesriikides (vOrreldes
kriisieelsete 2006. ja 2007. aasta tasemega)
2...3%-punkti tousnud. Jooniselt on ndha,
et ,,moistlik* t66puuduse tase on vaid Luk-
semburgis, Austrias ja Hollandis ning
enam-vahem rahuldavaks voib pidada olu-
korda Saksamaal. Eesti kuulub Hispaania ja
Leedu jarel toopuuduse néitajaga kolme
kehvema riigi hulka. 2007. aastal oli Eesti
toopuuduse 4,7%-lise tasemega eestpoolt 6.
kohal. 2011. a paranes Eesti olukord kiiresti.

Toopuuduse ilildniitajast veelgi negatiivse-
maks hinnatakse pikaajalist to6puudust.
Kui kriisieelsel perioodil (2008. a) suutsid
pikaajalise toopuuduse taset hoida alla 2%
toojoust pooled EL litkmesriigid, siis 2010.
aastal on neid riike jérele jddnud vaid kuus:
Austria, Holland, Luksemburg, Taani,
Rootsi ja Soome. Eestis oli pikaajaline t66-
puudus 2007. aastal 1,7% ja tousis 2010.
aastal 6,5%-ni, millega langesime nelja
koige korgema pikaajalise tdéOpuudusega
EL litkmesriigi hulka. Eestist halvem olu-
kord on veel vaid Slovakkias, Hispaanias ja
Leedus. Ka Kreeka olukord ei ole kiita —
madal konkurentsivdime on tdstnud pika-
ajalise tootuse taseme selles riigis 5,7%-ni.
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To66j6ud avalikus sektoris (% hdivatutest)
nditab avaliku sektori rolli tihiskonnas. IMD
lahtub riikide konkurentsivdime hindamisel
seisukohast, et iilepaisutatud avalik sektor
vdhendab riigi konkurentsivoimet. Samas
on mitmed riigid osa traditsioonilisi avaliku
sektori funktsioone tile andnud erasektorile,
mistottu objektiivne avaliku sektori tegevuse
hindamine hoive alusel on ténapdeval rasken-
datud. Toodud andmetest ndhtub, et avaliku
sektori tootajate arv (% hoivatutest) on vigagi
erinev, ulatudes 9,0% Luksemburgis kuni
33,9%-ni Rootsis. Eestile kuulub 26,5%-ga
18. koht. Kriisieelsel 2007. aastal moodustas
t00joud avalikus sektoris Eestis 24,1%, mil-
lega asusime EL 24 liikmesriigi arvestuses
keskmisel, 12. kohal (% on tousnud iildise
tootajate arvu vdhenemise arvel). Suure
avaliku sektoriga torkavad 14bi aegade silma
Pohjamaad — lisaks Rootsile veel ka Taani.

3.2. Valitsuse t66 tohusus

IMD riikide rahvusvahelise konkurentsi-
voime hindamise metoodika kohaselt on
valitsuse t66 (tdhusus) iiks neljast konku-
rentsifaktorist, pidades silmas, et ettevot-
luskeskkond riigis sdltub suuresti riigiapa-
raadi tegevusest. Positiivselt hinnatakse
valitsuse sellist tegevust, mis on paindlik ja
vOtab arvesse rahvusvahelises majandus-
keskkonnas toimuvaid muutusi. Valitsuse
tegevus peab olema suunatud eelkoige konku-
rentsitingimuste edendamisele vastavate riik-
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To606joud avalikus sektoris, 2009
(% tootajate arvust)

Luksemburg
Portugal*
Austria**

Saksamaa
Itaalia
Hispaania
lirimaa*

Belgia
Rumeenia
Sloveenia
TSehhi*
Suurbritannia***
Kreeka*
Slovakkia**
Soome
Bulgaaria*
Poola**

Eesti

Ungari
Holland****
Prantsusmaa***
Leedu

Taani

Rootsi** [& % 33,9
*2008.a; ** 2007.a; *** 2006.a; *** 2005.a andmed

like programmide ja seadusloome kaudu.
IMD hindab valitsuse t60 tohusust viiest
aspektist: riigieelarve, maksupoliitika, insti-
tutsionaalne raamistik, driseadusandlus ning
sotsiaalne raamistik. IMD kasutas tdnavu
valitsuse t60 hindamiseks 71 kriteeriumit.
IMD Aastaraamatust 2011 néhtub, et EL
litkmesriigid on uuringus osalenud 59 riigi
edetabelis saanud wvalitsuse t60 tShususe
jéargi kohti 5.-st kuni 56.-ni.
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EL liikmesriikide positsioonid IMD edetabelis valitsuse t60 tdhusus komponentide 16ikes

2011. aastal
Koht EL  Riik Eelarve-  Maksu-  Institutsionaalne Avi- Sotsiaalne Kokku
arvestuses politika poliitika raamistik seadustik  raamistik  valitsuse
2011 t60 tdhusus
1 Rootsi 6 49 4 7 1 5
2 Taani 28 48 5 5 4 13
3 Soome 27 46 7 10 3 14
4 Luksemburg 18 32 15 15 13 15
5 Holland 22 47 8 12 7 18
6 Eesti 2(1)*  29(4) 34(15) 20(9) 30(15) 20
7  Saksamaa 43 54 11 22 5 24
8  Suurbritannia 54 35 10 16 19 26
9  Austria 39 51 16 19 12 27
10 TSehhi 29 30 30 25 23 28
11 lirimaa 59 16 33 6 20 30
12 Poola 45 37 32 29 27 35
13 Hispaania 47 41 31 43 17 38
14 Belgia 26 10 9 45 30 39
15 Bulgaaria 32 21 51 40 50 41
16  Slovakkia 35 31 40 41 39 42
17 Prantsusmaa 52 59 22 32 15 44
18 Leedu 44 34 45 45 32 47
19 Portugal 55 42 38 34 26 48
20 Rumeenia 37 40 50 37 46 49
21 ltaalia 56 57 36 36 33 51
22 Ungari 51 55 49 26 44 52
23  Sloveenia 42 53 53 50 34 53
24 Kreeka 57 50 48 54 37 56
EL likmesrikide 375 493 28,2 279 236 340

keskmine koht

* Sulgudes Eesti koht EL arvestuses

33



EESTI RAHVUSVAHELINE KONKURENTSIVOIME 2011

EL liitkmesriikide valitsuste tegevuse
norgemateks komponentideks on eelarve-
ja maksupoliitika ning tdhusamaks kiil-
jeks sotsiaalpoliitika (keskmised kohad
edetabelis vastavalt 37,8, 40,3 ning 23,6).

Tabelis toodust saab teha jargmised jareldused: .

e Valitsuse t60 tohususe poolest on EL
litkkmesriigid IMD edetabelis 59 riigi
vordluses keskmiselt 34. positsioonil ehk
monevorra ebatdhusamad kui muud riigid

keskmiselt e Eestile kuulub valitsuse tdhususe poolest

2011. aastal EL 24 arvestuses 5. koht,
kusjuures tugevamateks komponentideks
on eelarvepoliitika — 1. koht ja maksu-

e Valitsuse t60 EL litkmesriigiti on véga
erineva tohususega: alates Rootsist, kellele

kuulub edetabelis 5. koht kuni Kreekani,
kes on tiildarvestuses 56. kohal. Seejuures
Kreeka valitsuse norkus tuli ilmsiks juba
2005. a aastaraamatus, kus talle kuulus
52. koht 60 riigi hulgas.

Alljargnevalt vaatleme moningaid olulise-
maid valitsuse tegevust iseloomustavaid
statistilisi nditajaid EL liitkmesriikide kohta.

poliitika — 4. koht.

Uheks riigi usaldusviirsuse rahvusvaheli- ]
selt tunnustatud kriteeriumiks on riigieel- Valitsuse eeloarve tasakaal, 2010
arvest kinnipidamine ehk valitsuse eelarve (% SKPsY
tasakaal (% SKP-st). Jooniselt on néha, et Eesti 0,1
2010. aastal suutis eelarve tlekulu valtida Rootsi -0,0
vaid iiks EL lifkmesriik, selleks oli Eesti. Luksesmburg 2158§
Maastrichti kriteeriumist (iilekulu kuni 3% '(Ij'gg]r?i :2 7
SKP suhtes) suutsid kinni pidada 5 riiki, Bulgaaria _3,’2 =
lisaks Eestile Rootsi, Luksemburg, Soome Saksamaa -3,3 B4
ja Taani. Samas véga halb oli olukord Tiri- Belgia -4,1 B
maal, Kreekas ja Suurbritannias, kelledest Ungari -4,2 B
kahe osas (Iirimaal ja Kreekas) oli tegemist ltaalia 4.6 =8
a J : teg Austria -4,6 EH
ka SKP langusega. Summaliselt oli eelarve Tiehhi 4,7
iilekulu 2010. aastal kdige suurem Suurbri- Holland -5,4 EEEH
tannias — 233 mld USD. Sloveenia -5,6
Rumeenia -6,4 EEER
Prantsusmaa -7,0 EEEE
Leedu -7,1
Poola -7,9 EEEE
Slovakkia -7,9 B
Portugal
Hispaania
Suurbritannia
Kreeka
lirimaa |-31,4 &
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Uldvalitsuse vdlg, 2010

Eesti
Bulgaaria
Luksemburg
Rumeenia
Sloveenia
Leedu
TSehhi
Rootsi
Slovakkia
Taani
Soome
Poola
Hispaania
Holland
Austria
Suurbritannia
Ungari
Prantsusmaa
Saksamaa
Portugal
lirimaa
Belgia
ltaalia
Kreeka

(% SKPst)

m 66

=E 16,2
19,6
mEEEE 30,8

Valitsuse kulutused, 2010

Bulgaaria

Eesti
Rumeenia
Slovakkia
Leedu
Luksemburg
Hispaania
TSehhi
Poola
Saksamaa
Ungari
Sloveenia
Kreeka
Itaalia
Portugal
Suurbritannia
Holland
Rootsi
Austria
Belgia
Soome
Prantsusmaa
Taani
lirimaa

(% SKPst)

Uldvalitsuse volg (% SKP-st) on suureks
probleemiks paljudele EL liikmesriikidele
ning majanduskriis (2008-2009) pdhjustas
monedel riikidel vélisvdla olulise suurene-
mise. Jooniselt ndhtub, et 2010. a seisuga
ulatub Kreeka riigivolg 142,8%-ni SKP-st,
Itaalial 119,0%, Belgial 96,9%, Iirimaal
93,1%-ni jne. Vordluseks olgu mérgitud, et
2007. aastal oli Kreeka vilisvolg 94,8%
SKP-st, Itaalial 104,0%, Belgial 81,8% ja
lirimaal 25,3%. Korge volatase voib lisaks
muudele halbadele kiilgedele negatiivselt
mojutada riigi mainet, usaldusvdirsust ja
koos sellega ka rahvusvahelist konkurentsi-
voimet. Eesti on EL liitkmesriikide hulgas
silma paistnud konservatiivse eelarvepoliiti-
kaga, tinu millele on vilisvolg vaadeldava
riikide grupi véikseim.

IMD kontseptsiooni kohaselt on konkurentsi-
voimelisemad need riigid, kus valitsuse
kogukulud SKP suhtes on vdiksemad, kuna
nad koguvad ildreeglina ka vihem makse.
Jooniselt ndhtub, et Eesti on konkurentsi-
vOime selle tunnusjoone poolest korgel 2.
kohal Bulgaaria jérgi. Eestis moodustasid
valitsuse kulutused 2010. aastal 40,0% SKP-st.
Kbdige suuremad valitsuse kulud %-des SKP
suhtes olid 2010. aastal lirimaal — 64,9%,
kellele jargnesid Taani (58,2%) ja Prantsus-
maa (56,0%). Tulu ulatuslik timberjagamine
on véga iseloomulik Pdhjamaa heaoluriiki-
dele — lisaks juba nimetatud Taanile, kuulu-
vad siia Soome (55,1%) ja Rootsi (53,0%).
Samas on Pohjamaa riigid iihed konkurentsi-
voimelisemad maailmas. Uuringud on néida-
nud, et valitsuse kulutuste moju konkurentsi-
voimele soltub suuresti sellest, kui efektiiv-
selt valitsused kogutud tulu kasutavad. Sihi-
parasel kasutamisel suudab riik rahastada
mitmesuguseid ettevotetele suunatud iihis-
programme paremini kui teeks seda iga ette-
vote eraldi.
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Riikide maksukoormuse taset néditab maksu-
tulude suhe SKP-sse. Viimane on tugevas
korrelatsioonis valitsuse kulutuste tasemega
SKP-st, kuna maksutulud moodustavad
valdava osa riigi eelarve tuludest. Juures-
olevalt jooniselt ndhtub, et maksutulude tase
EL 24 liitkmesriikides vdga suurel maédral
erineb — moneti vananenud (2009. a) and-
metel ulatus see 18,4%-st (Rumeenia) kuni
48,3% (Taani). Vanad EL liitkmesriigid eris-
tuvad uutest kdrgema maksukoormuse tase-
me poolest. Kreeka praegust volakriisi silmas
pidades on monevorra iillatav Kreeka madal
maksukoormus. Voib-olla on pdhjuseks aga
ka maksude ebatdielik lackumine. Eestile
on lébi aegade olnud iseloomulik suhteliselt
madal maksukoormus. IMD andmetel olime
2004. aastal maksukoormuste taseme poo-
lest 3. kohal, 2005. a - 6. kohal, 2006. a — 4.
kohal ja niitid 2009. a andmetel taas 3. ko-
hal 29,4%-ga. Eesti on valinud madalate
maksude arengutee, mis on toonud riigile
atraktiivsust ning suurendanud vilismaiste
otseinvesteeringute voolu riiki.

Valitsuse t60 tohususe iihe indikaatorina
kasutab IMD pé&evade arvu, mis kulub riigis
ettevotte (&dri) alustamiseks. Riigi konku-
rentsivoimet silmas pidades on EL 24 riigid
aastast-aastasse lihtsustanud ja kiirendanud
driettevotete asutamist riigis. Kui EL 24 riigi
keskmiseks néitajaks 2010. a oli 14 péeva,
siis 2006. a — 24 péeva, 2007. a —20 péeva.
Jooniselt ndhtub, et 2010. aastal kulus tile
20 péeva ettevotte alustamiseks Hispaanias,
Poolas, Austrias ja Leedus. Eesti kuulub 7
stardipdevaga edukate riikide hulka, edesta-
des nditeks Soomet ja Rootsit vastavalt 7 ja
8 paevaga.
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Maksutulud, 2009
(% SKPst)

Rumeenia*
lirimaa

Eesti
Bulgaaria
Slovakkia
Kreeka
Leedu*
Hispaania
Poola*
Suurbritannia
TSehhi
Portugal*
Sloveenia
Saksamaa
Luksemburg
Holland*
Ungari
Prantsusmaa
Austria
Soome
Belgia
ltaalia
Rootsi
Taani

*2008.a andmed

Stardipaevad, 2010
(paevade arv ari alustamiseks)

Ungari

Belgia

Sloveenia
Portugal
Itaalia

Taani
Prantsusmaa
Eesti
Holland
Rumeenia
Suurbritannia
lirimaa
Soome
Rootsi
Saksamaa
Slovakkia
Bulgaaria
Luksemburg
Kreeka
TSehhi
Leedu
Austria
Poola
Hispaania
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Sissetulekute jaotus, 2007
(madalaima 10% perede sissetulek
koikide perede sissetulekutest, %)

TSehhi
Soome
Rootsi
Luksemburg
Ungari
Bulgaaria
Sloveenia
Belgia
Rumeenia
Austria
Saksamaa
Slovakkia
Poola
lirimaa
Prantsusmaa
Leedu

Eesti
Hispaania
Taani
Holland
Kreeka
ltaalia
Suurbritannia
Portugal

= 4,3

Sissetulekute jaotus, 2007
(kbrgeima 10% perede sissetulek
koikide perede sissetulekutest, %)

Slovakkia
Taani
Saksamaa
Rootsi
Soome
TSehhi
Holland
Austria
Luksemburg
Bulgaaria
Ungari
Sloveenia
Prantsusmaa
Rumeenia
Kreeka
Hispaania
Itaalia

Poola
lirimaa
Leedu

Eesti

Belgia
Suurbritannia
Portugal

IMD arvestab valitsuse tohususe hindamisel
teiste hulgas veel Sissetulekute jaotust.
Suured erinevused perede sissetulekutes on
IMD kontseptsiooni kohaselt konkurentsi-
vOoimet pirssivaks teguriks. IMD kasutab
sissetulekute erinevuse modtmiseks 10%
madalaima ja 10% korgeima sissetulekuga
perede tulude osakaalusid kdikide perede
sissetulekutest. Aastaraamatus toodud and-
med on périt 2007. aastat. Suhteliselt vae-
semad vaesed pered elasid 2007. aastal
Portugalis, Suurbritannias, Itaalias ja Kree-
kas, kus nende osa tuludes jii alla 2,5%
ning suhteliselt rikkamad vaesed pered ela-
sid TSehhis, Soomes, Rootsis, Luksembur-
gis, Ungaris ja Bulgaarias — kdigis oli nende
osa kogutuludes enam kui 3,5%. Eestis kuu-
lus vaesematele 10%-le peredele 2,7% ko-
gutuludest, millega asume EL riikide arvestu-
ses edetabeli alumises pooles, 17. kohal.

Suhteliselt rikkamad rikkad pered on
valdavalt riikides, kus vaesemad pered on
suhteliselt vaesemad. Seda kinnitavad and-
med Portugali, Suurbritannia, Itaalia ja
Kreeka kohta, kes koik on mdlema edetabe-
li 16puosas. Suhteliselt vaesemad rikkad on
seevastu Taanis, Saksamaal, Rootsis ja
Soomes, kes eristuvad teistest EL litkmes-
ritkidest suhteliselt rikaste vaeste perede
poolest. Ka Eesti puhul voime ridkida sis-
setulekute mitte just ,,soovitavast™ jaotusest
selles mottes, et 10% korgema sissetuleku-
ga perede sissetulek moodustab siin 27,7%
koikide perede sissetulekutest, millega
asume tagant poolt 4. kohal.
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3.3. Aritegevuse efektiivsus

Majanduslikult edukad riigid peavad véga
oluliseks, et nende territooriumil asuvad
driettevotted saaksid efektiivselt tegutseda.
Selleks on riikidel mitmeid vdimalusi.
Uheks tihtsamaks peetakse panganduse
edendamist, mis loob eeldused finantstur-
gude arenguks. Téhtsaks komponendiks on
samuti ariseadustik, mis soltuvalt oma sisust
vOib kaasa aidata ettevotete arengule voi
seda pidurdada. Ettevotete efektiivsust ei
saa lahus vaadata t60jou kvalifikatsioonist
riigis, spetsialistide saadavusest tooturul.
Riigi roll hariduse edendamisel on iiks méiéra-
vamaid aritegevuse efektiivsuse kujune-
misel.

IMD konkurentsivdime hindamise metoo-
dika néeb ette dritegevuse efektiivsuse hinda-
mist riigis ligi 70 kriteeriumi alusel, 2011.
aastal koguti andmeid 68 niitaja kohta.
Informatsioon koondatakse viide alamfakto-
risse, milledeks on tootootlikkus, todturg,
finantsturud, juhtimise praktika ja véértus-
hinnangud.

EL liikkmesriikide aritegevuse efektiivsus komponentide |16ikes 2011. aastal

Koht EL Riik Tootlikkus Tooturg Finants- Juhtimise  V&artus- Kokku

arvestuses turud praktika ~ hinnangud dritegevuse

2011 efektiivsus
1 Rootsi 7 10 4 2 3 4
2 Taani 9 33 1 14 6
3 Luksemburg 8 25 2 10 29 9
4 Holland 10 16 16 19 12 13
5 Soome 15 40 8 8 21 15
6 Saksamaa 11 30 15 15 27 16
7 lirimaa 4 19 43 23 10 18
8 Austria 12 22 21 13 37 20
9 Belgia 16 46 23 17 35 23
10  Suurbritannia 23 35 24 39 30 28
11  Eesti 20(11)* 44(15) 40(15) 34(11) 32(9) 32
12 TSehhi 29 28 33 38 45 35
13  Hispaania 18 51 36 43 47 38
14 Poola 42 39 37 41 42 41
15  Slovakkia 22 38 47 51 40 42
16  Portugal 36 47 39 49 44 44
17  Leedu 31 45 46 47 48 45
18 Prantsusmaa 21 53 32 48 59 47
19 ltaalia 24 56 45 54 49 48
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